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prof. faruk erem

ATATURK iLKELERINi “TESBIT” (1)

asin haberlerinden “Atatiirk ilkelerini tes-
bit" igin bir komisyon kuruldugu ogrenildi. Kisa
siire sonra komisyonun gdrevinin “tesbit” degil,
“ilkelerin belirtilmesi’’ nden ibaret oldugu agcik-
landi. Stiphesiz ikinci deyim daha isabetlidir. Zira
Atatiirk’ti “tesbit” hem dogru degildir, hem de
imkansiz.

Kendini durmadan yenileyen Tiirk toplumu
karsisinda komisyonun pek bilyiik bir tarihi so-
rumluluk altinda oldugu kabul edilmelidir. Bizce
komisyonun amaci Atatiirk'in herseyden evvel
pek biyiik bir “insan” oldugunu, “insanlik deter-
minizmi"” igcinde onu “tesbit” den kacimmak ge-

" rektigini ortaya koymaktir.

Atatiirk’ii 6zetlemek imkansizdir. Atatirk’an
insanliga giiveni vardi ve bunu bir fikir ve inan¢
halinde benimsemisti.

Milli Miicadelenin sadece Tirk 6z kaynakla-
rina dayanilarak kazanildigindan siiphe edilemez.
“‘Canina kiyilan bir millet her seyi goze alr” der-
ken Atatiirk, bilhassa neye glivendigini agikla-
maktadir. Bununla beraber, yine kendi deyimi ile,

Insanlik “Tirk davasi” mi anlayacaktir. Atatirk
buna giiveniyordu. Bu siiresiz bir davadir, tes-
bitle bagdasamaz.

Bu umut kendisine "kuvvet veren disiince”
lerden biri olmustur. O zaman yayinlanan Tasviri-
efkéar gazetesinin Amasya'ya gelen muhabiri Ru-
sen Esref Beye 24 Ekim 1919 tarihinde verdigi
milakatta sunlari sdylemisti : ''Dinya milletimi-
zin hayatina ya hiirmet edip onun vahdet ve is-
tiklalini tasdik edecektir ya da son topragimizi
son insanlarimizin kani ile suladiktan sonra bii-
tiin milletin nasi lstiinde merdut hirsi istilasin
tatmin etmek mecburiyetinde kalacaktir.”

Goriiliiyor ki-kesin ve imanli olan Atatiirk
bu ciimlesine kadar yalniz Tirk milletine itimat
etmektedir. Fakat timidini su climle ile agikliyor:
“Bu tiirlii bir vahsete insanlik tahammil ede-
mez." O halde Atatiirk insanligin sinirlarini gére-
biliyordu : “Milletimiz insani gayretleri tebcil
eder” derken toplumsal bir amaci da isaret et-
mekteydi ve aym demecinde daha acik bir sekil-
de fikrini soyle ifade ediyordu : “Istiklal ve hiir-
riyeti icin micadele eden milletimiz davayt mu-
hikkini vicdani umumi-i insaniyetin takdirine ha-
vale eder.” Demek ki Atatiirk insanhga inaniyor,
biiylik dadvasinda onun Tirkleri tutacagini biliyor-
du. Diinyadan bizi tecrit edecek bir tesbitten ka-
cintimalidir,

“Begeriyet”

Tﬂr‘kh‘.‘sk sevgisi onun kullandig terimle “be-
seriyet” icinde degerlendirilmeliydi. Hakimiyeti
Milliye gazetesine verdigi 24 Nisan 1921 tarihli
demecinde “beseriyeti teskil eden milletler” den
dolayisiyle milletleraras: esitlikten israrla bah-
setmesinde derin anlamlar sakhidir.

insanlik anlayisina bagh milliyetgiligin bir-
lestirici olduguna inamyordu. Milletler onun na-
zarinda uygarliga erismek zorundadirlar. Bunu
soylece ifade etmisti : “Memleketler muhtelif-
tir. Fakat medeniyet birdir ve bir milletin terék-
kisi icin de bu yegéne medeniyete istirak etmek
lazimdir.”

Fransiz gazetecisi Maurice Peuot’ya 29 Ekim
1923 ttarihinde Atatiirk'lin  sOyledigi su sozler
onun insanlik hakkindaki milli gorisiini ortaya
koymaktadir. ““Biz daima Sark’tan Garb'a dogru

(15. Sayfada)
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anatin en kendine 6zgii gilicli diger insan-
lara anlatacak bir yoninii bulunmasidir. O hal-
de sanat 6zii bakimindan bir dildir.

Sanat¢i, dogay: kendine 6zgii bicimde yo-
rumlasa bile, onun da vazgecemedigi zorunluluk-
lar1 vardir. Bunlar, onu ortak dil durumuna geti-
rirler. Bu dilin temel 6geleri maddenin gereklilik-
leri, guzellik, evrensel duygular algisal kosullan-
madir.

Alain'in dedigi gibi esin maddesiz hi¢c bir
bigimi gergeklestiremez. Bu nedenle sanatcinin
algisim uyguliyabilecegi itk direnglere ihtiyaci
vardir.

Mimar igin tas, miizisyen icin bir bagr, bir
ses, hatip i¢in bir tez, yazar icin bir fikir, ik di-
renclerdir. (1).

Madde insanlar arasi iliskilerde ortak bir an-
lasma, birlige varma 6gesidir. Ciinkii madde ken-
dine 6zgii karakterini gerekliliklerini gercekles-
tirmeye sanatciy! zorlar ve ayni maddeyi uyguli-
yan sanatgcilar bir 6lglide bazi 6zellikleri ortakla-
sa ortaya koyarlar. Bu bakimdan Alain'in dedigi
. gibi, sanatcilar her seyden 6nce zanaatkard.rlar.
(2) Durumu acikliyabilmek icin yaratici faliyette
sanatcinin fantezisine yon veren imgelem ve
esinin zorlamalariyla maddenin  zorlamalarinin
gerektirdigi bigim arasindaki catismaya degine-
lim.

Stefan Zveig yaratmayi biling ve bilingsizlik
arasinda daimi bir bogusma olarak nitelemekte-
dir. Bilingsizlik yaratmanin hareket noktasi olan
esindir. Biling, i¢sel olan esinin bir maddede bi-
¢imlenmesidir. Esin ise vazgecilmesi imkansiz
bir bicimin sanat¢inin tiim benligini sardigi bir
giglii etkidir. igsel olan bu bigimlenme, imgele-
min en zengin olanaklarinin bir gérisidir. (3)

Yaratmanin ikinci dénemi, bilingli olani ve sanat-
¢inin esini bir maddede disipline soktugu zaman-
dir. Bu dénemde madde de kendi olanaklarini zor
liyarak esinin ugariliina cevap verir. Sanatg!
imgelemindeki evrenle madde zorlamalari karsi-
sinda en mimkiin olan uzlasmay: arar. Yaratma
cabasinin bu dénemi, bazi sanatgilarda gok giic
elde edilir. Esinin bigimlendirdigi evrenle, mad-
denin zorlandigi bigim arasinda korkunc bir ca-
tismadir bu.

Bu aciklamadan sonra yukarida da sdyledi-
gimiz gibi madde kendi olanaklarini zorliyarak,
sanatciy! bir 6lgl icerisinde, bazi ortak 6zellikle-
re ydneltir. Bu bakimdan madde, sanatinin ortak
bir dil olmasini sagliyan en giiglii 6gelerden bi-
risidir.

Sanati ortak dil durumuna sokan ikinci 6ge-
nin “giizellik” oldugunu sbylemistik. Platon gii-
zellik icin “bitini olusturan dgelerin oranlarinin
kendi aralarinda ve biitiinle olan uyumudur” de-
misitir (4). Gergekten dogadaki biitiin varliklarin
bicim Ogeleri, kendi aralarinda bazi say: iliskile-
riyle, yapisal biitiinliigi olustururlar. Ve bu ége-
ler biitlinii belirten ortak bir prensibi, sanat bicim
lerindeki ritmin olusum prensibiyle bir uygunluk
gosterir. André Lhote sanati ilgilendiren yasala-
rin doga yasalarindan farkli olmadig.ni, yalmiz bu
yasalarin uygulanma bigciminin sanatcidan sanat-
ciya degistigini séylemistir. (5) Buradan iki so-
nuca variyoruz. Birincisi, akli nedeniyle evrensel
ritme katkida bulunma istiyen insanin dogadan
farkh bir gtizellik yaratsa bile, prensipte, evren-
sel ritmin prensibinden farkl bir sey getirmeme-
sidir. Bu durum en azdan, insanin da evrensel bi-
cimin eilemanlarindan birisi olmasi ve biitiin dav-
raniglari gibi sanat yapmasinin da bu bicimin rit-
mine bagl olmasiyla iliskilidir. Buradan ikinci
sonuca gelerek, giizelin evrensel oldugunu soy-
liyebiliriz. Bu durumu, Altamira, Dordogne ma-
Jaralarindan giiniimiize dek uzanan gecmiste,
salnat yapiti olmaya deger biitiin yaratmalar dog-
rular.

Sanatin, insanlari birlestiren {glincii yond,
evrensel duygulari yansitmasidir. Bilindigi gibi
sanat bicim altinda birlesmek icin bir diizene
bagli olurlar. Doga bicimlerinde biitiin ve parga-
lar arasindaki sayisal iliski bir ritim olusturur.
Bu ritmin olusum yapiti, insanin duygularindan
birisinin egemenligiyle olusmaktadir. Diger in-
sanlarda da zaten var olan bu duygu yapitin ge-
nel havasi icinde dstiinligini kabul ettirir ve di-
ger insanlari sanatcinin kendi duygusal yasami-
na sirikler. Ve ayni duygulari paylasmalarina ve-
sile olur. Bunun icindir ki sanat yapitlari da dil
ve ortak toplumsal kurumlar gibi insanlari bir-
lestiren aracglardan baslicasidir.

(1) Alain — Systéme des Beaux - Arts s: 35

(2) Ayni eser s: 35

(3) Stefan Zveig — Yaraticiligin Sirri -
Cevirl : Melahat Ozqii.

(4) Etienne Gilson — Les Arts du Beau s : 48

(5) André Lhote — Traité du Paysage

s: 52 - 53



Artistik yaratma icin gerekli olan algilama
dogustan getirilen bedensel ozelliklere, duyu or-
ganlarinin durumunu, bilgilenme bigimine, yasa-
yis tarzina gore insandan degisik bigim -
lerde kendisini gdstermesine ragmen ortak
dénemler, ortak vyasam kosullar, insanlari
belli odlciler - icerisinde ortak algiya goti-
rir. Bu noktadan hareket ederek, bir
toplumsal alginin da mevcut oldugunu, bunun da
insanhigin gocuklugundan bu yana cesitli evrim-
lerden gectigini soyliyebiliriz. Tarihin ilk dénem-
lerinde duygularinin verilerini kontrol edebilme
kosullarindan yoksun bulunduklari zamanlarda in-
sanlar, nesneleri algilamada okul éncesi gocugu-
nun algi dizeyinden bile daha ileri gidememisler-
dir. ilkel toplumlarin, tarih 6ncesi dénemlerinin
sanat yapitlarinda bu durumu gorebiliriz.

Yanitlardaki bicimlere ozelliginin algilama
bicimi ile biiyiik iliskisi vardir. Ve biiyitk dénem-
lerin hemen farkedilebilen stilleri, ortak alginin
bir sonucudur. Bu durumu sembolik sanatla ger-
cekei sanatin bicimlerine deginerek acikliyalim:
Algr kaynaklari zengin olmiyan dénemierin insa-
ni cinlerden ruhlardan kurulu bir dinya iginde
yasamistir. Bdyle bir diinyay: insanin kendisi ya-
ratmistir. Ciinkli insan tam algihyamadigi zaman,
algisinin eksik yoniinii imgelemiyle tamamlamiya
calisir. Sonra imgelemenin verileri olan seylere
inanir. Cevresindeki nesne ve hayvanlara nitelik-
ler vermeye olaylari uydurmaya baslar. Mite'lerin
olus nedenleri budur. Mitoloji yerini dinsel ve
mistik felsefeye birakip algi evriminin ilk asama-
si yapildiktan sonra bile insan kosullanmis alg:-
nin dar cercevesi icinde kalmistir. Ciinkli eksik
algilanmis bir olay imgelemle tamamlandigl ve
bu bir inang haline geldigi zaman onunla iliskili
diger bir olay kosullanmis olarak algilanir. Birin-
cisinin hatali algisi orantili olarak ikincisinde de
kendini gosterir ve konvansiyonel bir bilgi yikii
altinda insan acilma yenilesme olanagmdan yok-
sun olur. Ve kural haline gelmis sembollerden
kurulu bir bigim dinyasi cikarir kargimiza. Bu
noktadan yiiriiyerek calistigi konu insan ve daga
oldugu halde, azizler, evliyalar meleklerve sey-
tanlardan kurulu bir diinya iginde yasiyan Orta-
cag ressamlarinin onikiyiizyillik uzun dénem igin-
de icsel gercekgilikten kurtulamamis olmasinin
nedenini kolayca anliyabiliriz. Oysa, bilgiyi elde
etmede inceleme ve deneye dayanan bir anlayisi
benimsiyen Roénesans sanatcilari, bicimlemede
gorsel gercekgiligi uygulamistir.

Kosullanmamis bilginin  elde edilmesinde
Rénesans bir baslangictir. Nitekim tiim cabalari-
ni insan anatomisi zerindeki bilgileri elde etme-
ye ybnelten 16. yiizyil Floransa Okulu sanatgilari
cizgi perspektifini uygulamalarina ragmen pey-
zajda icsel gercekeilikten ve hatali algi sonucu
sembolik anlatimdan 6teye gegememislerdir. Or-
nedin Leonardo da Vinci de bile peyzaj imgesel,
gercek iistii bir bigimde gerceklestirilmistir.

Oysa Venedik Okulu sanatgilari énce Bellini’
ler sonra Giorgione oylum goriintistini madde
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goriiniisiiyle yaratmiya ve her maddenin kendisi-
ne 6zgi goruntslerini belirtmiye kendilerini ver
diler. Bu sebepten onlar bigimi, nesnenin kontu-
rundan ziyade 1sik golge iliskilerine dayanan go-
riiniimleri icinde belirttiler. (6) Cok dogal olarak
bu bicimleme 6zelligi, Venedik okulu sanatgilari-
nin, iklimden gelen algilama bigimine dayanmak-
tadir. Floransa okulu sanatgilar ise, peyzaji man-
tik agisindan halletmiye calistiklarindan ve bu
konudaki bilgileri uzun deney ve gézlemlere da-
yanmadigi i¢in ister istemez Ortacagdan gelen
ve XV. yiizyilda da farklilasmiyan «kosullanmis
bilgiden kendilerini kurtaramamislardir.

Bu orneklere ozellikle sanatlarin anlatima
dayandigi anlayislarda bicimleme 6zellikleriyle
nesnelerin algilanma bicimleri arasindaki iligki
daha bir belirginlesmis olmaktadir. Buna ragmen
cagdas sanatin arayislarini da bu genellemiye
sokabiliriz. Biitlin ¢aglarin tecriibe ve bilgilerine
sahip giinimiiziin sanatgisi igin, Ozellikle top-
lumsal yapisi bakimindan bireyci gorinis ege-
men bulundugu dlkelerin insani igin konu ken-
disidir. Piir soyut aramalarda da anlatmak istedi-
gi kendisidir. Ama bu, goriinen gercegi algiliyan
sanatcininkinden farkli bir algilamaya olusmak-
tadir. Zira ozellikle cagdas bati sanatgisi goriine-
nin altinda sakli gercedi yansitmiyan kendini ver-
mek istemektedir.

Bu agiklamalardan sonra ortak yasam kosul-
lariyla donemlerin, insanlari belli olguler iceri-
sinde ortak algiya gotiirdiiklerini  sdyliyebiliriz.
Alg:lama ozelligiyle, bicimlemenin iliskisi oldu-
gundan, biiyilk donemlerin, sanatgimin fantezisi
disindaki hemen farkedilebilen stilleri bu ortak
alginin_bir sonucudur. Bunun igindir ki ortak al-
giya dayanan stiller de yaratildigi donem ve or-
tamin insanlari arasinda ortak duygulanma ve
anlasma arac.dirlar.

O halde, madde zorunluluklari, gtizellik gii-
diisii evrensel duygular ve cagin algisal kosul-
lanmalart sanatcimin vazgecemedidi bazi bigim
zorunluluklarini da ortaya koyarak sanatin ortak
dilini, insanhdin biricik ortak dilini yaratirlar.

(6) Léon Deshairs — L'Art des Origines a Nos Jours
s 292,
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nermin menemencioglu

ugliniin sanatkar: halkin icinden bir se-

¢im yaparak hikayesini, siirini, makalesini yazd-
ar igindir ki...” “Bugtniin sanatkari, ya cemiyette-
ki haksizliklari konu olarak ahyor, ya haksizlik
edenleri hicvediyor, yahut da..."” Sézciikler biraz
eskimis olmasa, bu aktarmalarin Tomris Uyar'in
Tirkiye Defteri dergisinin ilk ve son sayisinda
gikan “Ayin Hikéayeleri” yazisindan alinmis oldu-
gunu sanabiliriz. Oysa yukarida "bugiiniin sanat-
kérini” tanimlayan Sait Faik'tir, ve tanimin tarihi
de 15/11/1951'dir. (Bk. Oliimiiniin 16. yilinda Sa-
it Faik Abasiyanik, Halkin Dostlari, 3.)

Gergi T. Uyar'in konusu “bugiiniin sanatka-
ri” degildir, “biz yenilik hikayecileri'® dir. Bu ye-
niligin bir baslangi¢ tarihi de var: vyeni-hikdye
“1965'lerden sonra yazanlarin ve onlara katilan
eski yazarlarin emekleriyle gelisti”. Sait Faik’in
yazisi ile kendi yazisi arasindaki yillarin hikaye-
cilerini, 1) Fransiz tipi bunalimcilar, 2)" yillardir
ayni konulari eseleye eseleye kisir dongiiye gir-
mis" toplumcular, ve 3) “siirli hikaye" yazarla-
ri olarak Gi¢ gruba ayiriyor Uyar, ve birincileri for-
malizmleri ve taklitcilikleri, ikincileri ucuz duy-
gusalliklari, Gglinciileri siirin yedegine girmeleri
yluzinden elestiriyor. Kisacasi bir kesmekestir
gidiyordu, hikdaye alaninda, bir gelisme, bir asa-
ma, dénemden déneme bir baglanti degil. iste bu
kesmekese sirtini geviren yeni hikdye gelmis,
kendiliginden yerlesmis, “hatta yeni hikayecileri
izlemek, hic degilse adlarini sayabilmek” entel-
lektiiel'ligin bir kosulu haline” gelmis.

Tomris Uyar bu adlari saymiyor, ama “biz
yenilik sairleri” Halkin Dostlarinda toplandigina

gdre, “biz yenilik hikayecileri’” de Tiirkiye Defte-
rinde toplananlar olacak. Ancak bunlardan Leyla
Erbil derginin dizyazilarindaki diisiinceleri pay-
lagmadigini aciklamis bulunuyor. Ayrica Erbil’in
itk hikayesi 1957 tarihini tasimakta, ve 1965'den
sonra yazanlara katilmis degildir, onlar ona, ge-
rek konu ve gerek hikaye yapisi, dil vb. bakimin-
dan, katilmistir. O halde Erbil'i gikarip, 1971'de
arka arkaya yayinlanan hikéye kitaplarini goze
alirsak, Tomris Uyar ve Selim Ileri grubuna
Bekir Yildiz't_degil, ¢linkii 0 baska bir gelenegi
sirdiirmektedir ama daha uzun hikayelerini Yeni
Dergi'de yayinlayan Fiiruzan'i katabiliriz.

Ucti de gelismekte olan bu hikayeciler - biri
1949 dogumilu, ikisi birer kitap yayinlamistir - hic
sliphe yok ki “vurucu, garpici bir sanat’in érnek-
lerini vermislerdir, okurlarina. Yeni - bizde yeni
- bir anlatim bigimleri var : hikéyelerinde gogun-
lukla birinci sahis konusuyor, béylelikle yasanmis
gerceklerle karsilastigimiz duygusu uyaniyor biz-
de. Daha eski hikéyelere kiyasla, gercekten daha
zengin, daha ayrintili bir diinya var karsimizda.
Burada hikayecilikte bir asamayi, bir yeniligi se-
lamlamak onun giiniimiizle ve gecmisle baglanti-
larini gérmemizi engellemez : bir yandan eskisi-
ne kiyasla daha zengin ve ayrintili, daha siniflas-
mis, kendi kavgasina daha cok katilan bir toplu-
mu yansitmakta. Bir yandan da, sanat akim: ola-
rak, daha 6nce gelisen ve bugiin gelismekte olan
bicim ve egilimlerden yararlanmakta. Daha bir
ustalikla yararlanmakta, diyecegim. Cok gbze ba-
tan tek bir 6rnek disinda dogrudan dogruya cevi-
ri ya da aktarma degil, benimsenmis, uyarlanmis,
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EGITIM REFORMU
VE ZAM USTUNE

salim sengil

nkl sayidir dergiyl PTT nin yenl zaml tarifesiyle yollu-
yoruz abone ve saticilarimiza. Eskiden iki kurusa giden
bir dergi simdi bes kurusa postalaniyor. Saticilara bes der-
gilik bir paket alti, on dergilik ise oniki kurusa giderken,
simdi onbes ve yetmisbes kurusa gitmektedir. Bes dergl ile
on arasinda altmis kurus fark ediyor. Nasil bir 6l¢iiyse, akil
eressk gibi degil... Kiltir dismam olarak bilinen eski ik-
tidar bu tarifeyl tasarladi, reformcu olarak is basina ge-
cen hiikimet uyguladi.

Solugumuzu kesen bu zammin arkasindan kagida zam
geldi. Hem de azbuz degil. Kullandigimiz @iglincii hamur
kagida tam % 50.. Bu nedenler yiiziinden derginin fiyatini
bes liraya gikarmak zorunda kaldigimizdan oziir dileriz oku-
yucularimizdan. Biitiin korkumuz bundan sonra bir artir-
maya daha gitmemizdir,

iktisadi Devlet Kuruluslari'na, bundan onceki hiiki-
metlerce, es dost kayirmasiyle, partilerinin “sadik ben-
desi" kisilerin nasil yerlestirildiklerini, gorevlerinin yaimz
aylik maas bordrolarini imza etmek oldugunu ¢ok gdormi-

siizdiir. Bu zarar eden Iktisadi Devlet Kuruluslari énce ras-
yonel bir calisma diizeyine getirilmeli, adama is degil, ise
adam kurali uygulanmali, ondan sonra zam distiniilmeliydi.

Programinda bir Kiiltir Bakanhdi'ni éneren ve kisa bir
siire iginde de bunu gergeklestiren, devrimci ve Atatiirk-
cii oldugunu sdyleyen bir hiikimet, posta ve kagit zam-
larinda Sanat - Kiiltiir dergi ve kitaplarina bir indirimli ta-
rife uygulamaliydi. Hangi dergi ve yayimin Sanat - Kiiltlir
hizmeti oldugu tarafsiz bir kurul tarafindan segilmeli ve
higbir zaman 1950 - 1960 doneminde oldugu gibi igin ka-
raborsasi kurulabilecek kapilar sikica kapanmali ve kotliye
kullanilamamalidir.

Su giinlerde her yoniiyle kitii ve zararli bir yaymn ol-
dugu kesin olarak anlagilan, bu durumu hitkimetge de sap-
tanan 1000 Temel Eser” e kargi yayin, iki yil dnce, ilk kez
Dost dergisinde yapilmig, neden sonra bir ki gazeteye
yansimisti. (Bu konuda genis bir raporu baska sayfalari-
mizda kulacaksimiz). Ama ne oldu? Kiltir dismant olarak
belledigimiz iktidarsiz iktidar bankalara mektup yazarak,
telefon ederek dergimize reklam vermemelerini, abone ol-
mamalarini istedl, basari da sagladi. Ikl yil 6nce yazdik-
larimiz simdi dogrulaniyor. Bu kez gabuk oldu. Daha uzun
bir siire de olabilirdi. Peki ama, bizim maddi ve manevi
kayiplarimiz ne olacak, bunlar kim odeyecek?

Egitim seferberligi, Egitim reformu, adini nasil ister-
seniz dyle koyun. Kiltiirsiiz hig bir sey olmaz. Editim ve
Kiltiir birbirinden ayrilmaz bir biitiindlir. Daha da ileriye
giderek : Sanatsiz bir ekonomik kalkinma disiinilemez,
biiyilk desdeginden biri eksik olursa ayakta duramaz. blr
siire dursa bile kisa émiirlii olur.

Bir sanat erl olarak belledigimiz yeni Kiltiir Bakani,
arkadasimiz Halman’dan Sanat - Kiltlr dergi ve yaymlari
iizerinde anlayis bekliyor ve basarilar diliyoruz. Ama, gev-
resinde coreklenmis sanat diismanlarini temizleyebilirse...

imbikten gegirilmis etkiler gériiyoruz : surada bir
ciimle yapisi, burada bir konunun ters yiiz edil-
mesi, tasrada sehirli kizin sehirde tagrali kiz, pa-
sa karisinin aga karisi olmasi. Bunun.gtesinde
hikayecilerin ortak yasantisi, ortak anilari olup
olmadigini -bilmek igin onlari yakindan tammak
gerek. Bir zamanlar Orhan Velinin, Oktay Rifatin
bazen Tarancinin aym konuyu isledigini gorince
(6rnegin mezar siirleri, ya da Robenson siirleri)
bilirdik ki bu sairler dost oldugundan bir park
bankinda oturup bu konulari aralarinda konus-
mus olabilirlerdi. Bugiin de bazi Osmanlica soz-
ciikler, ve “hiimanizma” gibi kavramlar, ortak ge-
reclerdir belki.

Her halde yenilik hikayecilerin, Fransiz tipi
bunalimcilarim dedil, Amerikan gercekcilerini
yakindan izlediklerini giigliice oranlayabiliriz.
Hemingway, Faulkner, O'Hara’'nin “lglincii sahis
gercekciliginden” sonra monolog teknigi, cocuk-
larin gocuk dili ile, aristokratlarin aristokrat dili
ile konusarak kendilerini ele vermeleri, yazarin
miimkiin oldugu kadar hikayeden silinmesi, Salin-
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ger, Updike, Purdy vb. hikéyecilerin gelistirdiﬁl

~ yéntemlerdir. (Tabii onlarin da Joyce'un mono-

loguna borglari var.) Bu etkiler bizde duyuldugu
gibi Sovyet Rusya'ya, ve hele Dogu Avrupa tlke-
lerine de ulasmistir, artik, biraz gecikme ile de
olsa. Salinger Rusya'da ¢ok okunuyormus. Epey-
dir gbrdigim bir Sovyet filminin kahramani
olan geng dgrenci, odasinin duvarlarina Guevara'
nin degil, Hemingway'in kocaman bir fotografint
asmisti.

Demek yenilik hikdyesi bir yerde baska ye-
nilik hikayelerine baglaniyor. Bir yerde de ondan
onceki hikayemizle baglantilarini, teker teker kar-
silastirmalar yaparak, hakki ile incelemek, bir
Asim Bezirci'nin, bir Rauf Mutluay'in sabirli ti-
tizligini gerektirir. Burada konuya, gériistimi des-
tekleyecek kadar, bir giris yapmak yeterli olsun.

Bir noktada baslayip baksa bir noktaya
ulasan hikayenin en belirgin &rnegi Fliruzan'-
in hikayesidir. Bu hikayeciyi gegen yil der-
gilerde Ilgi ve heyecanla okuduk. Bu yil ya-
yinlanan ilk kitabinda bir edebiyat yasan-



tisini adim adim |zleme+k mimkiin. “Tasrall" Ne-
zlhe Merig'in giizel ' Boslu‘kta Mavi' hikdyesini
andiriyor. [ki hikaye'nin sonlarina bakin : “Sika-
yetsiz, kirgin higkiriklarla hiingiir hingir agla-
mada baslad:.” (Meric.) “Sonra da a@laya-caﬁum."
(Firizan.) “Minip Beyin Ginltgia,” Sevim
Burak'in “Ah Yarab Yehova" hikdyesinde Bilal
Beyin Not Defteridir. Burada “kapiya kostu” tek-
rarlar1 "'Giinesli bir hava. Ama neye yarar?” ol-
mus. "Edirne'nin Koprileri"”, biraz daha uzaktan,
Muzaffer Buyrukcu'nun ‘“‘Kavga'sindaki mutlu
gocmen ailesini andirtyor. Daha da uzaktan - ama
biisbiitiin eritilmemis - Leyla Erbil'in climle yapi-
s1, kisileri, havasi hikayelerin 6rgiisiine karigmis.
Biitiin bunlara ragmen, ya da bunlarin yardimi ile,
Furuzan kendi dinyasim kurmayi basariyor, bu
ilk kitabinda. Tiirk hikdyesine yaptigi saglam kat-
kilar da etkileyici olacak, siiphe yok. Dilin sade-
ligi, hikdyenin cok yonlalagi, cok kisiligi, alisil-
misa kiyasla uzunlugu daha bir rahat, soluklu,
tatminedici olmasini olusturuyor. Sonra Fliruzan'-
da yasanmus bir gercekle karsi karsiyayiz. Kim-
den yararlanirsa yararlansin - aslinda bu sanatin
normal bir kosuludur - bildigi ve anlatmak iste-
digi bir sey var: yoksul, dayanaksiz kalmis bir
anne kizin insanliklarini korumak, bir pargca mut-
luluga erismek icin cabalarr. Bu otobiyografik
6§e!er ustall-kla, degise degise kullanilmakta. Fi-
ruzan “insan yalniz degildir’" soziinii pekistiriyor,
hikayelerinde.

insan yalniz degildir.. Selim lleri - ya da onun
namina yayinevi - daha iddiali bir hikéyeci. Onun
amaci, "‘toplumdan kopmus insanlar,” “temelde-
ki aksakliklari” anlatmak, bu da yetmiyor, 202
sayfada toplanmis 8 hikdyede “glnimiziin so-
runlarina cevap vermek". Bu arka kapak abartila-
ri ile yaynevleri hikayecilerine iyilik etmis ol-
muyorlar. lleri'nin hikayeleri glinlimiiziin sorunla-
rina cevep vermiyor ama giindes hayattan sah-
nelerin canli ve cekici anlatimidir. Bu sahnelerde
de yankilar var - Leyld Erbil'den (gene o!) kizgin
masa, annenin kiciik oglunu "giik"'(i ile oynarken
yakalamasi gibi. Ayrica, bu hafif seslerin tte-
sinde, benzeri i¢in Abdiilhak Hamit'in, Tevfik Fik-
ret'in ginlerine dénmemizi gerektiren bir alinti
(su farkla ki, onlar disaridan aktariyorlard:. lleri
kendi edebiyatimizdan, pek de eski olmavan, bir
eser almis) : “Hayatrmin Romani”, bir iki kisalt-
ma, ¢agimiza uygun bir iki cmsel ayrintinin ilave-
si ile, Nigar Binti Osman'in “Hayatimin Hikaye-
si"dir. {Istanbul Ekim Basimevi, 1959.) Nigér Ha-
nimin “Désenchantéé’lere benzerligini gdren va-
zar onu Cenan Hanim yapmis, oglu Salih Miinir,
Hilmi Miinir olmus. Ust tarafi, ayni heyhat ve ya-
rabbiler, ayni icki ve santézlere diiskiin Osmanh
kocasi, ayni Galata mahkemesinde “her seyden”
vazgecerek bosanma, ayni Macaristan akrabalar
{Nigdr Hanim’in babasi Macér Osman Pasa idi.)
Sultan Efendilerle mizik alemleri locada igilen
-caydan sonra Tokatliyan'da icilen cay, “miigan-
niye" Selma Kurz, Enver Pasa ve Naciye Sultan.
Temeldeki aksakliklari, kendi dili ile anlatan biri

var, ama lleri degil. Ne arka kapakta, ne de bir
onsdz ya da dipnotta Nigar Hanimdan 86z edil-
medigine gore, burada bir sanat eseri degil, mah-
kemelik bir durum var ancak.

Bu drnegin disinda, yenilik hikdyesinde ye-
nilik yok demeye baglamiyorum sdzlerimi. Yeni-
lik var, elbet. Ama yenilik hikdyesi damdan duslip
koltuga yerlesmis degildir. Gazavatnameleri ve
menakibnameleri bilmem, ama Bati hiké&yesinin
gelenegindedir. Ne yapalim, bunu yadsimak hic
bir seyi degistirmiyor. Ve de, Sait Faik’lerden da-
ha bilingli, daha piskin olmakla birlikte, Sait Fa-
ik'den bu yana Tirk hikayesi ile belirli baglari
vardir. Selam sana, yenilik hikayesi! Yarinin ye-
niligini hazirlamaktasin.

DOST YAYINLARI SUNAR
Yilmaz GUNEY’in

boynu
biikik
Oldiler

Yilin Romani

YENI CIKTI 370 Sayfa, 20 Lira

DOST YAYINLARI SUNAR
Hazirlayan ve Ceviren: Ozdemir INCE

BULGAR SiiRi ANTOLOJiSi

36 ozan, 110 siir, 7,5 lira
®
Bedii DEMIRSEREN
KUTSAL CilLE

hikayeler, 5 lira
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Fotograf :
Fikret
Otyam

nurer ugurlu

ORHAN KEMAL'in

[KBAL KAHVESI

“Gecen giin biri, adinin geregi yok, neden
bir romanci gibi giyinmedigimi sordu. Benden 6n-
ce bir baska romanci goriip gérmedigini sordum.
Gérmemis ama, romanci denince akla, ¢ok para
kazanan, Istanbul'un Macka, Sisli, Levent gibi
zengin semtlerindeki biyik apartmanlarda otur-
masi gereken, cok sik bir insanin geldigini sdy-
ledi. Gercekten de 6yle.. Romanlar déktiiren nice
nice romancilarimiz vardir ki, romanlarindan ka-
zandiklari paralarla apartman bile aldiklarini séy-
liiyorlar. Ote yandan, bir an bile borctan kurtula-
mamis koca Balzac'i distintiyorum..’

ikbal’den cikmis, Kapalicarsi'dan Beyazit'a
yirtiyorduk. Carsi'nmin omuz omuza kalabaligina
karismis, Sahaflara gidiyorduk.. Sahaflar'da bir
kalem erbabina raslariz diyerek. Carsi'nin yan
kapisindan kendimizi sokaga atmistik.

Hava yagdim, yagacagim diyordu. Aksaray’a
kadar yiriimek, yagmura yakalanmak demekti.
Orhan Kemal, denizden uistiimiize gelen bulutla-
ra bakip :

“Yigenim en iyisi tiymek.. Bir Unkapani ya-
pip, Cibali'nin gamur sokaklarina dalmak. Iki tek
atmak icimden gelirse, ya Topal Mustafa'ya yan-
larim, ya..” (1).

Dolmus duraginda iic bes kisi kuyruga gir-
misti. Orhan Kemal'in kuyruga girip, dolmus bek-
lemek gibi bir aligkanhg! yoktu. Kalabaliga bakip,
yiiziinii burusturdu.

Kahya biriken kalabaliga sesleniyordu :

“Fatih Edirnekapi.. Unkapani, Sigshane, Tak-
sim.. Fatih, Edirnekapi..”

Carsi'ya dogru uzanan kuyrugu goren Orhan
Kemal, binmek istedigi dolmustan vaz gecti.

“Bir de insan: dolmusa binmek icin kuyruga
sokarlar.. Sanki ekmek kuyrugu, gaz kuyrugu ca-

1) Lokantaci Mustafa Kutlu



nina yandigim.. Insan bir yere gitmek istedi mi
dolmus, taksi hazir olmali degil mi yigenim.. "

“Kuyruklu bir Ford olmali kirve..”

"0 kadar uzun degil.."”

Orta boylu, tiknaz, esmer kahya yanimiza
yaklasti yaklagti. Orhan Kemal'in yiiziine bakip,
kolundan tuttu.

“$oyle buyurun beyler.. Sirayi bozmayin..
Buyurun.."”

Orhan Kemal, kahyanin birden kendisiyle
senli benli olmasina, kolundan tutup gekmesine
kizdiysa da, bunu belli etmek istemeden, elini
uzatip :

“Hadi eyvallah yigenim..” dedi.

Kahya, Orhan Kemal'i biraz daha éne ald:.
Kahya'yl tepeden tirnaga siizen Orhan Kemal par-
lamaga hazirdi.. Basini kaldirir kandirmaz

“Niyazi.. Vay Bobi.."

“Vay Rasit..”

“Ulan Bobi, bu ne hal 2"

“Yahu Bobi dedi migimden.. Bu bizim Rasit..
Bursa Cezaevinin Ragit Kemali'si.. Onun simdi
Adana’da olmasi gerekir.. Yoksa biz, bir kerizi bi-
zim Ragit'e mi benzettik, dedim.. Séyle bir geri-
den, bir 6nden baktim, yahu tamam bu bizim Ra-
sit.. $oyle bir de yanina gelip bakayim dedim..”

“Ne yapiyorsun Bobi 7"

“Goriiyorsun,degnekcilik be Rasit..”

“Isler kiyak desene..”

“Sen ne alemdesin ?”

“Adana’dan istanbul'a geldim.. Dersaadet-
te kalem efendisi olarak émiir siiriiyorum..”

“Memur filan mi ?”

“Ne memuru Bobi ? Kim birakmis, biz ala-
him.. Babiali’de kalem efendisi neyse, biz de 0.."

“Buyurun beyler.."ilerliyelim beyler.."

“Sen hep burada misin ?”

“Yok, bugiin geldim.. Benim yer Edirnekapi..
Bizim haspa hastalanmig, onun yerine bakiyo-
rum..”

“Yine, her zaman altidan gidiyorsun, dyle
mi ?"

“Ne yaparsin, diinya bu.. Cor gocuk, yenge
filan ?"”

“lyidir.."”

_ “Yahu Rasit, sen, Beyefendi, 72. Kogus, Kaoy-
I Ibrahim, Siteli Hasan, Alaaddin bey, Sihhiye
Kazim, Zabitgi ismail, Corapgi Zeki, Adem baba-
lar, Bursa'nin ipek gibi kizlari.. Hey gidi giinler
hev.. Ne giinlerdi o giinler..” (2) ¢

“Hi¢ degismemissin Bobi.. isler kiyak..”

"Cok stikiir.. Elhamdulullah..”

Orhan Kemal, Niyazi'nin kulagina :

“Ise yarar parcgalar var mi ? Al su besligi
Bobi.. Bu mektubu Fatma'ya ver.. Fatma’'nin mek-
tubunu revire birak, ben sonra alirim..”

“Simdiki hayatimiz kral be.. Oyle ki..”

O aksam Orhan Kemal Cibali'nin dar sokak-
larina girmekten vaz gecti. Aksaray’a inmege ka-

rar verdik. Koska'dan Yenikapi'ya inip, Avcilar'in

- dumani bol meyhanesinden igeri girdik.

Aradabir gelirdik Avcilar'a.. Yazin bahceli,
kisin dar bir salon olan meyhaneye daha cok Ak-
saray'in mesur avcilari gelirdi. Bir de Sofor'in
Sesi gazetesi yazi isleri Midiirii Arap Kenan dii-
serdi. (3) -

Kenan, Orhan Kemal'den yazi istemisti. Ug,
bes yazi vermisti ama para alamamisti. Belki bu-
rada Kenan'a raslariz diyerek, bu aksam Avcilar'a
demir atmaga karar verdik.

72. Kogus'un Bobi Niyazi'sini o aksam tani-
migtim. Orhan Kemal Bobi'den Berbat'tan, Kap-
tan'dan, sevdigi, asik oldugu, Bobi'nin mektup
gotlrip getirdigi Fatma'dan, Adem Babalar'dan,
yankesicilerden, muslukgulardan, yarimcilardan,
tirnak¢ilardan, dizdizeilardan séz etti. Ve 72. Ko-
gus'u bir gece nasil yazdigini...

1953 kisl.. Vakit gece.. Disarida sulusepken
kar, Halic'in, Fener'in ahsap evlerine, 1ss1z sokak-
kaklarina vuruyordu.. Tiikiirsen donacak bir so-
guk.. Kemali daha yeni dogmus.. Yildiz, Nazim
kiicik.. Nuriye'yle cocuklar, her zamanki ortifleri’
nin tzerine evde ne kadar battaniye, kilim varsa
almis, birbirine sokularak uykuya gegmislerdi.
Ben uyanik, yalniz o gece degil, giinler, haftalar
goziime uyku girmiyor.. Ufacik, kutu gibi igige iki
odada oturuyoruz.. Aylik kira otuz mu, kirk mi
ne ?.. Bu parayi bile ev sahibine ay basi gelince
veremiyorum.. Kimi zaman iki ay kimi zaman uc
ay borcum oluyor.. Bir de evin kaynamasi gere-
ken tenceresi var.. Cocuklarin ayaklarinda ayak-
kabilari yok.. Ustlerinde ceket yok. Palto filan bi-
zim icin ltks be.. Evin reisi kim, ben.. Ama cepte
dolmus, otobiis, tramvay parasi yok.. Soba, odun,
komur hak getire..” Ne halt edecegim ? Bu isle-
rin altindan nasil kalkacagim ? Colugu gocugu bu
kis dondurmadan bahar’a, yaz'a gikarirsam iyi..”
diye kara kara diisiiniiyordum.. Adana'dan lstan-
bul’a geligime bin pismanim ama, kalsaydim ne
olacakti ?.. Veremle Savas Dernegi'nde memur,
Bag ve Bahceler Derneginde katip, yazi, tahsilat
isleri gormekten elime gecen iki yiiz lirayla ge-
cinecektim.. Bu parayi bile Demokrat'lar cok go-
riip, beni isimden ¢ikarmislardi.. Caresiz bliytk
sehire gbcecektim.. Gocmek zorundaydim.. Ve
gogtiim.. O zaman listanbul'da.. Simdi de kara ka-
ra distindiigiim giinler oldu...

Bir ara, kendimi Fahir'e sigorta ettirip, bir
hususi arabanin altina atmak... (4) Sigortadan
alinacak parayi cocuklara birakmak gibi cilginca
disiinceler de kafamda ciddi ciddi yer etmedi de-
gil ama, can tath be.. Yapamadim.. Geldi, gecti..
Yok, tek cikar yol, biiyiik sehirde tutunmak, de-

2) Beyefendi : Nazim Hikmet
Kéylii ibrahim : Ibrahim Balaban

3) Yusuf Kenan

4) Fahir Aksoy



dim.. Bunun icinde savasmak gerek dedim..

Mangal yok, soba yok evimde.. O giin, eski
gaz ocagina yarim kilo mu, bir kilo mu ne gazya-
g1 doldurmustum.. Gegtim ic odaya.. I oda biis-
biittin soguk, buz dolabi sanki.. Yakiyorum ocagl..
Avuclarimi hohliyarak bashyorum ige.. Neye ?
Giinlerdir kafamda déniip dolasan 72. Kogus hi-
kayesine.. Daktilo filan yok.. Eski yazim var ya..
isin tersligine bak, daha hizh yaziyorum bu harf-
lerle.. Kendimi bir ise kaptirdigimi hatirhyorum..
Bir de kendime geliyorum ki, ohooo sabah ol-
mus.. Ama hikaye de bitmis. Athigim tas, istedi-
gim kusu vurmustu.. Kara, firtinaya, soguga karsi
ayakl bir trki, bir agk tiirkiisti gibi piril, piril-
dim.. Bir sen ¢ighk gibi cocuklarin yamna don-
diim.. Keyiften dort kose.. Sabah kahvaltisi yeri-
ne hikayemi biiyiik bir goskunlukla okudum onla-
ra.. Sonra yeniden oturup yeni harflerle temize
cektim hikayeyi.. Bu temize cekme isi dgleye ka-
dar siirdii. Ogleden sonra magazinlerden birine
kostum.. Igim igime sigmiyordu.

Hikayemi hemen kapacaklar. Hic olmazsa
kiigiik bir avansla eve donecegim. Et, ekmek, bir
sise Marmara sarabi alip, o gece felekten bir giin
calacagim. Calacagim yal..

ik hayal kirtkhig, “Eserinizi okuyalim.. Miim-
kiinse bize yarin bir ugraymn..” oldu.

Eyvah.. Eyvahlar olsun.. Hik, mik.. Baska ca-
re yok.. Onlar da kendilerine verilen bir eseri
okumadan.. Hakllar elbette.. Ne yapalim ?.. Yari-
i beklemekten baska gare yok. Bekliyorum. Er-
tesi giin, alacagim kiglik bir avanstan o kadar
eminim ki, su bardaginda biledigim pash Jiletim-
le kiyak bir tras oluyorum. Ve kosuyorum..

72. Kogus'u teslim ettigim derginin sahibi
yerine kargima odaci gikiyor. Ve bana:

“Eserinizi biraz miistehcen bulmuslar.. Miis-
veddelerinizi buyurun.” diyor.

Buyurduk bakalim... Elimde Miisveddem, do-
lasan ayaklarimla dergi idarehanesinden cikiyo-
rum. Kar dinmis, giines sogugu kirmis. Diinya pi-
rl, piril.. Bana ne ? Bu pinl pirtl, bu sikir | sikir
diinyadan o kadar uzaktim ki, alamadigim avans-
tan cok, yaptigim isin anlasilamamasi koymustu
bana..

Ne karim, ne cocuklarim.. Kendimi sedire
kalip gibi birakiyorum. Hani yani serde erkeklik
olmasa agliyacaktim.. Hem de katila katila..

72. Kogus Diinya gazetesinde tefrika edildi.
Tefirika baslamadan énce Falih Rifki Atay soyle
yaziyordu :

“Tiirk edebiyati bu hikéyeyle her zaman o6gu-
necektir..”

“ .72. Kogus'a dismis insanlar, sefaletin,
insan haysiyetsizliginin ugurumuna yuvarlanmis-
lardir. Hic biri bu uguruma seve seve istiyerek
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yuvarlanmamislardir.. Ama yuvarlanmiglardir, ne
olursa olsun. Yuvarlanmislar, insanliklarindan
gok seyler kaybetmislerdir. itilmek, kakilmak, hor
gbriillmek.. Bir lokma emkem igin yapmiyacaklar
sey yoktur. Ellerine ti¢ bes kurus sikistirildigi za-
man gozlerini kirpmadan birbirlerini kahpece vu-
rabilirler.. Biitiin bunlar yalniz 72. Kogus'ta degil,
diinyanin neresinde olursa olsun bu bdyledir.

Ama bence insanoglunun mayasinda var olan
“jyilik” nerede, hangi sartlar altinda olursa ol-
sun mahvolmaz. En kétii bir insan bile, kendisine
yapilan bir iyiligi unutmaz..”

72. Kogus'un ilk baskisi yliz liraya Recep
Ekicigil'e satilmisti. ikbal'in hemen yaninda, bir
han odasinda yayina basliyan Ekicigil ilk kitap
olarak 72. Kogus'u yayinlamak istemisti. Recep,
her ne kadar; “‘Ekicigil yaymlar sabun kopigu
degildir..” gibi bilyiik reklamlar verdiyse de, 72.
Kogus'un arkasindan “‘Haram Ask” “Cingene
Ask)” gibi ucuz agk romanlarini 20 -25 bin traj
vererek satisa sunmustu.

Ekicigil once 72. Kogus'u tek basina bir ki-
tap olarak piyasaya siirmek istedi. Sonra hem
traji yikseltti, hem kitabin hacmini genigletti. Ki-
taba on bir hikaye daha alarak Orhan Kemal'e bir
yiizliik daha verdi.

Ve 72. Kogus'un baskisinin ne kadar oldugu-
gu ne Orhan Kemal, ne de bir bagkasi 6greneme-

f =

‘' Istanbul'a geleli asad yukari on bes yil
oldu.. Kalemimden baska gecim aracim yok.. Bir
siire hikayeyle, roportajla ev gecindirdim, coluk
cocuk yetistirdim.. Bizim igin bilmem diye bir
sey yok.. Kalemin ucu islesinde, ne is olursa ol-
sun.. Eee, ekmek kavgasi bu...”

Sevgi SABUNCU
YURUME

TRT BASARI ODULUNU KAZANDI

Roman
10 Lira




HESMI

hilgin -adals

M uriimek™ (1) deilinci kitabi Sevgi Sabun-

cu'nun. Ik romani. llging bir deneme. Us-
tiinde durulmaya deger bir yapit kanimca.

Romanda dért temel 6ge var: 1. Ela'nin 6y-
kiisli - trajedisi de denebilir, 2. Memet'in Gykiis,
3. Toplumsal kesit, 4. Doga betimlemeleri. Yapi-
“t1 bu dort bélimde anlamaya galisacagim.

1. El&'min oykiisii
a. Ela’'nin gocuklugu

Ela'nin ¢ocuklugu, bilgisizce, biiyitk babadan
kalma Yontemlerle ¢ocuk yetigtirmenin, toplu-
mun baskisiyla olusan yasaklarin, tabularin kat
kurallariyla doludur. Ezen, yipratan, saglam, den-
geli bir kisilik olusturmaya engel olan, cocugu
dogayla, diinyayla tek basina karsi karsiya bira-
kan, sorularina kendi disinda yanit arayabilmesi-
ne engel olan kurallardir bunlar. “Kendi gégiisle-
ri anasi kizar diye mi biiyimediler hala.? ‘'Sana
goguslerini blylitme demedim mi' diyecedi icin
mi ? “(s. 29)" Anasinin “sokak kizi” diye dudak
biiktligti kizlar “aile kizlari"ni biliyorlar mi, on-
larin yasaklarini, aile yasaklarini 72" (s, 29)

Saglikli bir gelisime engel olan bu sakat ko-
sullandirmalar Ela'y1 biitiin yasami boyunca etki-
leyecektir. Trajedisinin olusmasinda en biyiik
pay gocuklugundaki bu yanlis egitimdedir. Sorun-
larini kendi basina g¢oziimlemek, sorularini da
kendinden daha bilgili buldugu - sandig - yasitla-
rindan Ogrendigi yalan yanlis bilgilerle yanitla-
mak, yalniz bunlarla yetinmek zorundadir ElA.
“Bunca &plismeler sonucu ? Nasil gebe kalinir ?
Gebe miyim ben simdi ? (s. 58) “Hichir seyi
dogru dirist bilmiyordu aslinda. En ufak, bek-
lenmedik bir olay bitiin bildigini sandigi seyleri
kokiinden sarsiyordu.” (s. 60)

Yalniz bir gocuktur EIa bu sakat kosullandir-
malarin ve eksik egitimin dogal bir sonucu ola-
rak.

b. Ela'nin gencligi

Yiiksek 6grenimi sirasinda, kendini oldugun-

Ahmed Inam icin.

dan bilgili gésterme cabalari icinde - cocukken
yanliz kalmanin, tabularla, yasaklarla, bélik pér-
cuik bilgiler, yalan yalnis yanitlarla yetismenin
kaginilmaz bir sonucudur bu - , kendine aykiri ol-
dugunu bildigi zorlamalar, gdstermelik tavirlar
icinde ,¢ikar karsimiza Ela. Kendini biiyiikseyen,
cevresindekileri kiiciimseyen biridir. Kendini al-
datir durmadan. Ustelik bile bile aldatir.

“Siranin Ustiinden Hegel'in ‘Tarih Felsefesi’
ni aldi. Kitabi, almanca baslig: disari gelecek bi-
cimde koltugunun altina sikistirdi. EIa, bir kitab:
bashgr okunacak gibi gezdirmenin giiliing oldugu-
nu.bilecek kadar akilliyd: aslinda.” (s. 72) “Uni-
versitede dogru dirist birsey 6grenemedigini
biliyor, bu eksigini tamamlamak igin séylenmek-
ten Ote pek de fazla sey yapmiyordu. ‘Eksikler'in
ne oldugunu tam bilmiyordu aslinda. ... eksigini
bilenlerin tstiinlitk duygusuyla bakiyordu gevre-
sine.” (s. 72) "... yanhsimi kendim secerim ben.
Yanlig da yapsam, kendim, bile bile, ama kendim
yaparim.”" (s. 75)

Bir acidan bakildiginda, Ela’nin yagsam oykii-
stniin giris ve gelisme bélimiidiir gocukluguyla
gencligi. Senrasi, yapit g6z ©niine alindiginda,
boyutlari gok uzun tutulmus bir sonug bélimiidiir.

c¢. Elda'nin yetiskinligi

Yaptiklari da yasadiklari da igretidir. Kosul-
lanmishigini, kendi koydugu kurallarin, kendinden
6nce konmus kurallarin sagmaligini, insana ayki-
ri olusunu ilk olarak eylendigi giin gériir Ela. “Bu-
raya nicin geldim ? Aleko’dan, Biilent'ten esirge-
digimi Hakki'ya vermek icin mi ? ... Nikah ve Hil-
ton’da balayiyla sartlanmis biriyim demek ki.”
(s. 85) Ela’'nin gergek seriiveni bundan sonra
basliyorsa da, yukarida da séyledigim gibi, oyki-
sniin sonu, son asamasidir bu. Oniine gikan her
seyi deser Ela buradan sonra. Sorular sorar dur-
madan. Igneyle kuyu kazar. “Daha énceleri bildi-

(1) Yurimek, Sevgi Sabuncu,
Dogan Yayinevi, 1970
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gim, bildigimi sandigim seyleri kurcalamanin za-
mani. Istemenin, bilmenin yeni anlamlar kazan-
masinin. .. eski istemleri, bilmelerin altinda ya-
tan zorlamalarin varligini, neyin ne oldugunu an-
lamanin zamani” (s.87)

Bir savastir bu. Her soru, yeni bir igretilik,
yapaylik cikarir karsisina. Kendine aykinidir yiz
yiize geldigi her sey. Tedirginligini yogunlagtirir.
Kacip kurtulmak ister, savasir ama yenik diiser
her seferinde. “Bebek bezleri, bebek banyosu,
mama saatleri, biitiin bunlari yapmak nasil do-
galken, bu dogal gérevleri yerine getirmenin do-
gal olmayan yanlis bir ¢izgiyi sirdirmeye donis-
mesi. ... Korkmasa, ama korkmasa, bu ilk aglama-
y1, ilk glizelliginde, dogalliinda birakabilir, onu
bogabilir, yokedebilirdi. .. Bogmadi.” (s. 100)

Yapitin temelini olusturan celiski - bence -
acik secik belirlenir burada. Giizel olan dogal
olandir. Dogal olan giizeldir ya da. Dogal olmadi-
g1 yerde, siirdiiriilen yanhs bir gizgiden baska bir
sey degildir yasama. Oysa, yanhsligi basladig
yerde kesip atabilecek glcte degildir Ela. Bir ka-
din olarak kosullandirilmishigin etkisi altinda, ka-
dinca bir baskaldiriya girisir. Baskalariyla yatar
- kocasini aldatma olarak gérmez bunu, kendini
ilgilendiren bir konudur baskalariyla yatmak ya
da yatmamak - (s. 113), bosanir kocasindan, tek
basina yasamaya baslar. Higbir seyi degistirmez
bunlar. “Simdi her seyden vazgegtigini sanan
ben, sdziim ona her seye yeniden baslayan ben,
bu hantal, cirkin biifeyi ardimdan stirtikliyorum.”
(s. 108) Gergékte, kagmaya, kurtulmaya calistig
seylerin, “Saatlerce karsi kargiya otururken bir
duvar gibi katilasan sessizligin; sahte sevisme-
lerde dokiilen sikinti terlerinin; bitlin anlamlari-
ni yitiren evet’'lerin; hayir'larin; her gece yatma-
dan once havagazi ocagini kapamanin; kirlenen
ve eskiyen esyalara bekeilik etmenin; .."
(s.111) hepsini yeni se¢melerinde -_temelinde
baska seylerin yattigim sandigi yeni secmelerin-
de - degisik bicimlerde yeniden yagar. Belli bir
toplum iginde, belli birtakim insanlarla hirlikte,
onlarla iliski kurarak yasamak, onlar gibi davran-
mak zorunlulugunu getirir. Cevresindeki-insanla-
rin davranislarindan tedirgin de olsa, onlara kar-
si onlar gibi davranir EIA. (s. 141 - 144) Yanhshg
stirdiiriir yani, ister istemez yenik diiger.

Memet.bir yeniliktir. EI4, Memet'le olan ilis-
kisinin temelinde cok baska, somut ve dogal bir
duyarhgin olabilecegini sanirsa da, yanildigin
goriir. Cinsele dayali, elektrik, su paralarini dde-
yip, bozuk musluklarin kavgasini yapmakla ge-
cen, kokusmaya hazir, kendini kokugmaktan kur-
taramayan bir iliskidir o da. (s. 139 - 145)

Ela'nin yireginde yeni bir umudu biyiiten
“kagma’' istemi, yenilginin bir kez daha vurgulan-
masidir gergekte. “Biliyormusun, gitsek buradan,
_gitsek iste, bir siire, kacsak ya da; kagmak isten-
meyen, karsi ¢ikilan seylere bulagmaktan iyidir
yine de.” (s. 145)

Kendinden, kendi kosullandiriimislidindan
kacamaz ki Ela. Kagabilecegi yer baska insanla-
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rin yanidir, bu baska insanlarin yanina daha bas-
ka insanlar da gelecektir.

Adada gecén ilk gnlerin mutlulugu, Elé'yla
Memet arasinda kurulmus olan ylzeysel uyusum,
ada halkinin dogala yakin igten yasayisina kendi
kurallarini birlikte getiren askerlerin katiimasiyla
bozulur, yikilir. Ela'nin géziinde sevimsizlesir ada
Dikenli tellerin ¢evreledigi sinirlar ¢ikar ortaya.
Ada halki, bildigimiz, kurallarin dogalliktan biit-
nilyle yalittigi insana doniistir. Memet'le Ela ara-
sindaki ylizeysel uyusum bozuluverir. (s. 161 -
166)

Ela arayandir. ".. kendinde eksik olan bir se-
yi, bu sey igin buraya geldigini .."” (s. 167) Bu-
lamaz ama bir tiirlii. Biitiin bu bilinglenmelerden,
tedirginliklerden, yenik diismelerden sonra ken-
disi de ayni kati kurallari, ayni yanhshgi strdi-
riir. “Ela cocuguna sofra kurmayi Ogretiyor; bi-
caklar saga, catallar sola. Yemekte konusmaz ¢o-
cuklar..." (s.174) Bicaklar sada konur, ¢lnkl sol
el catalin malidir, cinkii gatalsiz - bigaksiz yen-
mez ya da ka:ikla pilav yenmez.. Oysa bunlar, yil-
lar boyu ezikligini duydugu, karsi ¢iktigi, kactig
kurallardir. “Ela, bir anda yanlis yerde oldugunu
anladi. Bu caddede ne yalniz, ne de Memet'le ola-
maz. Bu sokakta elele dolasilamaz. Bu sokakta
kisi caninin derdindedir. Bu tasitlardan herhangi
birini iginde, onlarin tasidiklarindan biri olma
derdindedir." (s. 171) Sorun da budur zaten. Bu
sokakta, bu sokaklarda bulamayacaktir El&d ara-
digi seyi. Kendini...

Ela'nin éykiisii burada biter ya, trajedisi bi-
ter mi bilemeyiz. En azindan, arkaya doniip bak-
mamayi 0grenmistir ama. Bu da bir basari sayi-
labilir belki...

2.Memet'in odykiisii

" Romanin ikinci bas kisisi Memet'tir. Ne var
ki, gercek bas kisinin Ela oldugu apacik ortada-
dir. Kisaca durmak istiyorum Memet ustiinde.

Ayni ciirik temellere dayanan kosullandir-
may, egitsel yanlishg onun gocuklugunda da
goriirtiz. 'Sokak cocuklariyla oynama yasad,
cinselin tabulastiriimasi, dayak yemeler, vb...
Ela'nin bir kiz olarak kosullandiriimasina karsilik,
Memet de erkek olarak kosullandirilir. Erkek ol-
manin rahathg: icinde cinsel konulari arkadasla-
riyla enine boyuna konusabilir, yapmadidi, yapa-
madigi seyleri, bir biiyiikliik 6zentisi icinde, yap-
mis gibi anlatir arkadaslarina. (s. 12 - 13) Anne-
sinin kulagina gidince de bu, dayagi yer. (s. 22)

ilk cinsel deney girisiminde basarisizliga ug-
rar Memet. Biyik bir diis kirikhgidir bu. (s. 51 -
54) Gordugu, begendidi kizlara stk sik tutulur
ama istedigi gibi bir iliski kuramaz. (s. 101 - 102)
Eninde sonunda yatacaktir bir kadinla. Yatar da.
(s. 83-84) Diizmece Gykiilerden, basarisiz giri-
simlerden sonra gecirdigi bu ilk cinsel deney,
savas kazanmis bir komutanin duyarligina siiriik-
ler Memet'i. Bu olay, yillardir igten ice biiyGtti-
gi Nuri'yle olan hesaplagsmasina indirgenir he-
men. “Nuri'den tabancami geri aldim anne!” (s.



83) Oysa, tabanca geri verilmistir kendisine.
Komsu kadin siirekli olarak ¢agirmis, Memet
korka korka gitmistir. (s. 78 - 80) Gergekte Me-
met, kendi kendini doyurmanin, kendi kendiyle
yetinmeye calismamin kisisidir. (s.66) Bu ilk de-
neyini ballandira ballandira anlatir arkadaslari-
na. Bir tiir birylimiislik simgesi, 6zenti olan icki
sofralarinda onlarin anlatti§i, hayvanlarla olan
cinsel deneyleri, dykiileri dinler. (s. 89 - 92) Iste
hdyle gelisip biyiir Memet. Yalmiz “Yiirimek'te-
ki Memet'in degil, sokaklarda her giin karsilasti-
gimiz binlerce Memet'in degismez yazgisidir bu.
Oyunun degismez kuralidir.

Memet'in ezikligi, Oykisiniin en baginda
baslar, sonuna degin siirer gider. Nuri'yle olan
iliskilerinde kesin olarak belirlenir bu eziklik.
Yenik diisen Memet'tir hep. Nuri hep “Memet'ten
alacak, ama Memet yine de hirsiz kalacak. Nuri’
den caldigi bir seyi geri verir gibi. Nuri hep polis
olacak. Memet'in tabancasiyla... Hirsiz1 kovala-
yacak. Memet'i"" (s. 83): Gergekte bu yeniklik,
Memet'in topluma, kurallara, kendine olan yenik-
ligidir. : :

Memet'in Ela'yla iliski kurmasinin tek nede-
ni sevismektir, diledi§i her an sevisebilmek.
(s. 137) Bu, yillar boyu siiren achginin, erkekli-
ginin tadina varamayisinin bir senucudur. Ela'nin
ozledidi, aradidi seylerin hic birini umursamaz
Memet.

Iki bas kisi birlikte yasamaya basladiktan
sonra romanda anlatilan Ela'min trajedisidir bii-
tlinlyle. Bu birlikte yasamadan ¢cok sey uman
Ela'nin, yeni bir kokusmaya tanik olusunun, kat-
lamiginin, bu kokusmaya engel olunabilecegini
sanisinin dykistdir anlatilan. Yani, Ela'nin yenik-
liginin. :

3. Toplumsal kesit

“Yiriimek'te kisiler, toplum icindeki yasa-
yislariyla gergekci gozlemlerden yola cikilarak
yansitilir. Kisilerden yola cikarak yanhshiklar
sergileyen yazar, kiyasiya elestirir toplumu. Kj-
siliklere temel olan ciiriik kurallar, kéhnemis
“aile terbiyesi”, kériikoriine uygulanan toplum-
sal kosullandirmalar bir gildiiriyli, daha dogru-
su bir trajediyi olusturur sromanda. Kigiler, El3,
Memet, Nuri, Biilent, Senel by toplumsal kosul-
landirmanin hastalaridir. Ekonomik olanaklara ko-
sut olarak gelisen "aile terbiyesinin sikicili,
Elay'la Memet'i ne aradigini bilemeyen kisiler ya-
parken, Nuri cikarci bir insan olur, Senel sokak
kadini... Memet'in zayifliklarina  karsilik Nuri
guelidir, kendini korumasini bilir. Memet Nuri’
ye yenilir hep i¢ hesaplasmasinda. Buna karsilik
Memet'in okumuslugu da Nuri'yi ezer. Ela’yla Se-
nel igin de asagi yukar ayni durum séz konusu
edilebilir.

Kisilerin yapilarindaki, ézlerindeki aksak|ik-
larin tek sorumlusu toplumun yiizyillardir siire-
gelen kosullandirmalari, degismeyen kurallaridir,
Bireyden yola c¢ikarak toplumun sorunlart bitin
roman boyunca desilir, sergilenir, incelenir. Bu

sorunlarin sonuglariysa acik secik konur ortaya.
Yapitin bitiin icinde, sanattan hic 6din verme-
den yapar dstelik bunu yazar.

4. Doga betimlemeleri

Ne kisilerin seriivenleriyle ne de birbirle-
riyle bir bitiin kurmayan doga betimlemelerinin
romanda cok &zel bir yerleri var. Romanin biitii-
nind kavrayabilmek icin 6yle saniyorum ki do-
da betimlemelerinden yola ¢cikmak gerekir.

Doga betimlemelerinin her biri bir biitiin-
diir. Bagimsizdir. Buna karsilik  6zleri ortaktir
hepsinin : Dirim. Dirimin siirdiiriilmesi. Yani
dogup biiylime, beslenip gelisme, yavrulama, di-
rimin yavrularla siirecegini bilerek -sezerek- §l-
me. Her parca, dirimi, yasamayi anlatir, dogal-
hgi, doganin kurmus oldugu diizeni belirler, vur-
gular. Dirim, dliimle i¢ icedir. Baskalarina katil-
makla, baskalarindan alip kendine katmakla, se-
vinmekle, aci® gekmekle, baskalarinin dirimine
kaynak olmakla siirdiriilebilendir. Biitiin bunlar,
dogada, olanca dogalligiyla olusur. Dirimi siir-
diirmenin degismez kurallari disinda kural ta-
nimadan....

“Ormanin yolla kesigtigi yerde yatiyordu
esek. Oleli ¢cok olmus... Once kokusacak, sonra
curliyecek, ufalanacak, ufalanacak. Ormanin bi-
timinde doniisecek topraga. Ormanin cimi bir
esek boyutu daha yayilacak. Yeni bir filizle belki,
bir agachk biyiiyecek giizel orman.” (s. 153)
“Sehirde, koyde, tarlada ve ormanda, ne varsa
kemirerek, harabederck, insanlara zarar vererek
¢odald: fareler. ...Diismanlari, leylekler, baykus-
lar, kirpiler ne kadar cok olursa olsunlar, fareler
daha cok dreyerek korudular déllerini. Yilda alti
kez yavrulayarak, bir cift fare bir yil sonra dort-
yiiz oldu, iki yil sonra onbesbin oidu. Sonu yok-
tu bunun.” (s. 37-38) “(Karincalar) kendileri
igin ¢ok bliyiik engelleri astilar: kaynayan, dural-
lik tanimayan bir yiizeyde ilerlediler, ilerlediler.”
(s. 14) “(Porsuk).. kemirir, yasar. ...Bilir gizle-
meyi. Gol diplerine yesil dallar saklayarak kislik
erzagini_biriktirmeyi. Sonra gelince Mayis, fare
iriliginde t¢ yavru dogurur.” (s. 55) “..bir canli-
nin emegi, bir baska canliyi tutukladi.” (s. 146)
“..varhginin bir anlami olabilmesi icin birakt
délini irmagin kaynagina.” (s. 168) “...cogald:
ayrik otlari. ...Daha nazli, daha secici, daha ce-
limsiz bitiin otlari yenerek. Yayildilar.” (s.
106 - 107) “Ansizin giizellesti akbaba, patlak géz-
leri hain, ama carpici bir tutkuyla, askla &liime
dikili. Yavas yavas siziildi.” (s. 136) “Kurudu
6z suyu, kurudu yaprak. Diistii, ezildi, ufalandi,
ufalandi, bir yokluga déniistii. Olusum, renklerin
oyunu bitmis miydi? Artakalan kuru dal biliyor-
du yesili yitirmedigini, renklerin oyununu yeni-
den ve yeniden oynayacadini, renkten renge dé-
nisen kurguyu kurup bosaltacagini  bikmadan.”
(s. 160)

Dogada siirekli bir denge vardir. Yasamak,
dirimin siirmesi, bu dengenin unsurlarindan bi-
ridir, kendi icinde dengelidir. Basi ve sonu bellidir
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yasamanin. Bir tir “Yirtimek” tir bu. Her canli
dogar ve éliir. Bu ikisinin arasindaysa, dirimi sir-
diirmenin savasi vardir. Birey canliyla bitmez di-
rim. Ayni dolden gelenlerle, gelecek olanlarla si-
rer, canlidan canliya gecger. iste doganin dengesi
buradadir. Dogalin dengeli olusunun nedeni bu-
dur. ““... varhi§inin bir anlami olabilmesi igin” gok
uzun yollar asarak irmagin kaynagina gelir ve do-
liinii birakir som baligi (s. 167 - 168) Yeni som
baliklar1 dogarken, eskileri dliir. “Yillarca ve yil-
larca gizlenir, korudugu canlihgi”yla kaplumbaga
bile kacamaz &limden, “bitin o calilardan, di-
kenlerden, eski ve yeni savaslardan gok daha
uzun" da yasasa, olecektir sonunda, birimini bas-
ka dirimlere katarak. (s. 121 - 122) Bagi ve sonu,
kurallari kesinlikle belli, dengeli, degismez bir
oyundur bu.

Doga betimlemelerini bu yorum icinde an-
lamay: dogru sayarsak, Sevgi Sabuncu’nun “Yu-
riimek'te, insan yasayisina egemen olan, yapay,
kokusmus kurumdara, kurallara, igreti duyarlilik-
lara karsi ¢iktigini, bunlari kiyasiya elestirip do-
galligr énerdigini ileri stirebiliriz. Dengeli, saglik-
I gelisimle, dengesiz, sakat gelisim, bu iki olgu-
nun kendi gerceklikleri icinde yan yana koyulma-
siyla karsilastirihyor. Kizin, erkegin, -toplumun -
yasayisinda, yasaklar, korkular, aldanmalar, al-
datmalar, yalanlar, ozentiler ve bilgisizlikler ege-
mendir. Denge yoktur. Tutucudur toplum. Kokus-
mus kurallardan 6riilmis bir agin igindedir. Bi-
reyin ya da bir biitiin olarak toplumun, ne kadar
ugrassa, bu agdan kurtulabilme olanagi yoktur.
Cok kiiciikken birey, kosullandirma baslar giink.
Buna karsilik 6teki canlilar bitiin dogalligiyla siir
diirtirler yasamalarini. Her yil dc kez, yedi kez
yavrular sincap. Yavrularina - ogretmese, kendi
baslarina égrenebilecekleri - bir yigin seyl, betki
de en onemlisi, “ormanda 6zglir yasamay!” ogre-
tir. (s. 48) insan annenin, babanmn yapamadigi
budur iste. Kendisi de kosullandirbmistir ¢éinkd.
Yikamaz, yirtip atamaz yiizyillar boyu birikip ‘sir-
tina yiklenen yapigkan aglart. Degismez yazgl-
sidir bu onun. Ela’nin, Memet'in, Nuri*nfn, Senel’-
in trajedisi ,insanin trajedisidir gercekte, roman-
da ele alinip islenen, bireylerin degil salt.

Romanda, iki bas kisinin karsilasip birlikte
yasamaya baslamasina degin ti¢li bir kurgulama
gbriliiyor. Tki bas kisinin dykilerini anlatan bé-
limler kosut bir gelisim izliyor, kisiler birlikte
yasamaya baslayinca da tek béliim olarak strdi-
riiltiyor. - Tkili kurgulamaya gecilmis oluyor bura-
da - Bu diclii - sonra ikili kurgulama icinde doga
betimlemeleri basta da belirttigim gibi tek tek,
biitiiniiyle bagimsiz parcalar. Edebiyatimizda ah-
silmamis bir teknik bu. 11k elde Virginia Woolf'un
“Dalgalar” (The Waves) romaninda uyguladigi
teknigi ansitiyorsa da, doga betimlemelerinin en
azindan yapitin dziinii biitinler nitelikte degil de,
$ziin yaratilmasinda, ortaya konmasinda temel
dgelerden biri olusuyla Woolf'un uygulamasindan
cok farkli oldugu goriliyor. “Yiriimek"in saglam
kurulmus, goziimlenmesi mutlaka gerekli digim-
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lerinden birl bence doga betimlemeleri. Daha da
ileri gidilerek, yaprtin bu betimlemelerin yorum-
lanisina gdre birbirinden cok degisik anlamlar
kazanacag bile s6ylenebilir. :

Teknik olarak kuskusuz basarili bir deneme
“viirimek''. Buna karsihk, dziin temeline iniste
aksayan iki yan var deginmek istedigim : Insan
ziiniin en dnemli yanlarindan biri cinsel. Toplum-
sal yapilarin, ¢ozimlenmesi gug bir soruna do-
niistiirdiigi, cogu kez - ozellikle cocuk egitimin-
de - tabulastirdigi bir konu. Sabuncu, kolaya, ba-
yagiliga kagmadan, yapitin 6ziinu kokusturmadan
cinsel sorunlar. irdelerken, cok onemli bir konu-
yu iki satirla gecistirivermis. Kisiyi ezikliklere,
bunalimlara suriikleyen, giderek, hayvanlarla bi-
le cinsel iliskide bulunmasina yol agan aksak egdi-
timin, kosullandirmanin degismez sonuclarindan
biri de kisinin cinsel yonden kendi kendine yet-
me. kendi kendini doyurma cabasidir. Memet'in
dykiistinde iki satirla gecistirilir bu dnemli sorun.
(s. 66) Ela'nin dykisindeyse dedinilmez bile bu-
na. Oysa, insanin dogalliga aykiri davranislarin-’
dan biri, cinselin tabulagtinimasinin degismez
bir sonucudur kendi kendini doyurma cabasi. In-
san yavrusunun ilk cinsel deneyidir, yillar boyu,
sorunlu olarak tek cinsel doyum yoludur. Kuytu
koselerde, ilk cinsel bilgilerle birlikte ogrenir
bunu gocuklar birbirlerinden. Cok 6nemli bir ek-
sik bu bence “Yirimek” igin.

ikinci aksamada, daha bir ilkokui dgrencisiy-
ken Memet'in Rifat'a genelevden sbz etmesi.
(s. 12) Ilkokul degil ama, bir ortaokul dgrencisi-
nin bdyle éykiler anlatmas! gercege daha uygun
gibi geliyor bana. Memet'in yasindan beklenme-
yecek bir durum bu. Buna benzer bir baska 6rnek
de Ela'nin dykiistinde var. Alekonun “aptal din-
darhgina” kizmas: Ela'min (s. 46), kesislerin dav-
ramslarini “Kendilerini inandiriyorlar. Sizi inan-
dwmak icin. Sizi inandirip bedava yasamak igin.”
diye yorumlamasi (s. 46), Aleko’nun “Biiytk" di-
ye nitelendirdigi bir Rum icgin “Senin baban gibi
yoksullar Blyitk Yunanistan palavrasiyla uyutup
somiirditgii icin mi ?"" demesi gibi. (s. 59) Ela'nin
bunlari gevresindekilerden duymasi ya da oku-
mus olmasi olanaksiz bence.

Bu iki aksamanin yani sira, yapitin en basa-
rili yanlarindan biri, toplumsal sorunlarin, birey-
lerin sorunlar.yla kaynastirilarak, sanattan hic
sdiin verilmeden islenebilmis olmasidir. Sanat-
tan ddiin vermek bir yana, yazar anlati sanatinin
olanaklarini zorlama cabasi icindedir. Basarilidir
da bunda. Giinimiiz anlati yazarlarinin bir boli-
giinde ¢ok sik gdrilen anlati kolayliklar.na, de-
gisik konularm ilgingligine yaslanma yerine bdy-
le bir zorlamaya girismesi ve bunda basarisizliga
diismemesi, Sevgi Sabuncu adina sevinilecek
bir yan.

Basarili bir yapit “Yiirimek’'. Dikkatle oku-
yup, Gistiinde uzun uzun durmak gerek. Bence,
yalniz kendi kendisiyle kargilasip, hesaplagmak-
tan korkmayanlar, gekinmeyenler okumal “Ydaru-
mek"i. :



Gecen Ayin Icinden
(2. Sayfadan)

ylriidiik.” Bu sozleri soylerken fiituhat politika-
sindan uzak, fakat insanlia dogru namiitenahi
gelismeye isaret etmisti. .

Atatiirk milletlerin asaletini kabul etmiyor-
du. Milletler arasida asil sinif yoktur. Fakat bir
noktada Atatiirk asalet iddiasinda idi. Bunu bir
Alman gazetesine 24 Mart 1930 tarihinde verdigi
demecte soyle ifade etmisti : “Biz Tiirkligiimiizi
muhafaza icin gayetle itina edecegiz. Tiirkler me-
deniyette asildirler.” Fakat bunun dl¢iisiinii 29
Kasim 1932 tarihli demecinde "“Her tirli milli
egoizmadan uzak” kalmak ibaresi ile sinirlamis
ve en lstin anlaminda Tarkliik suurunun ne ola-
cagini gostermistir. Bir Amerikan gazetesi muha-
birine verdigi 21 Haziran 1935 tarihli demecinde
Amerikan - Tirk dostlugunu kurarken Amerika-
nin hangi yoniinii begendigini agiklamaktan ken-
dini alamamisti : “Insani ideallere baglihigi” (1)
Iliéeler tesbit edilirken Atatiirk tekzip olunmama-
lidir.

Kan Tasarrufu

arbe ancak mesra miidafaa seklinde inani-
yordu. Bitiin harplerin de kan tasarrufuna bilhas-
hassa riayet eylemistir. Bu diisiincesi miinhasi-
ran milli degildir, diismanin dahi fazla zayiat ver-
memesini diisiinecek kadar biiyiik askerdi. Milli
Micadelede son darbeyi vurmadan evvel kars-
sindakilere imkanlar tanimisti. O tarihlerde Petit
Parisien gazetesine verdigi demecte insanliga
bir kerre daha hitap etmegi dogru bulmustu : Bu
demecinde “Tiirk milleti her ne pahasina olursa
olsun karar vermistir. Eger miittefik devletler
topragimizi yeniden kan dokmeden tahliye etti-
rirlerse Tirk milleti onlara minnettar olacaktir.
Fakat bu alicenabane ve insani hareketin tehir
edilmemesini isterdik."”

Milli Miicadelenin biitiin diinyaca heyecanli
glinler gectikten sonra sadece bir “Kurtulus Sa-
vasi” olarak taninmasini, insanhga glivenini kay-
betmemis olan Atatiirk'iin bu cesit davranislari
saglamistir. 4 Ekim 1922 tarihinde 'Vakit" ga-
zetesi basmuharririne “Insaniyet bizim ile bera-
berdir” derken bunu séylemege muhtac olmadig
bir devreyi se¢mistir. O halde insaniyeti kazan-
manin Milli Miicadeleyi kazanmak demek olaca-
gini diistintiyordu. !

Lozan Atatiirk icin - kendi deyimi ile - insani
hisleri degersiz saymamak anlamina gelir. 30
Ocak 1923 de Izmir'de basin mensuplarina ver-
digi demec¢ bu acidan pek ibret vericidir.

Atatiirk insanhigin hiirriyet demek oldugunu
actkca goérmiis ve buna inanmistir. 29 Ekim 1923
tarihinde bir Fransiz gazetecisine verdigi demec-
te sunlari sdylemisti : “Hirriyetin bir kismini sa-
kat etmektense, hepsini birden feda etmegi ter-
cih ederiz.”" Bu sz her tiirlii asiri ideolojileri ve
hangi devirde olursa olsun “kisith  hiirri-
yet” iddialarini red eden bir demokrasi anlayisi-

na delalet eder. Atatiirk bu anlayis disina gekil-
memelidir.

Taassubu Teshis

n gok hassasiyet gosterdigi din hiirriyetin-
de taassubu acikca teshis edebilen en objektif
Misliiman Atatiirk. Aym demecteki su soz-
lerini tekrarlamakla bugiin miitemadiyen karisan
zihinlere berraklik getirmek mimkindir : “Tiirk
milleti daha dindar olmalidir, yani bitiin sadeligi
ile dindar olmalidir, demek istiyorum. Dinime
bizzat hakikate nasil inaniyorsam ona da dyle
inaniyorum. Suura muhalif, terakkiye mani hic
bir sey ihtiva etmiyor. Halbuki Tiirkiye'ye istikla-
lini veren bu Asya milletinin i¢inde daha karisik,
sun'i itikadati batiladan ibaret bir din daha var-
dir. Fakat bu cahiller, bu acizler, sirasi gelince,
tenevvir edeceklerdir. Onlar ziyaya takarrup ede-
mezlerse kendilerini mahv ve mahkim etmisler
demektir. Onlari kurtaracagiz.” Ciltlerle kitaba
lizum yok. Hattad politikaya da lizum yok. iste
layiklik. Bu oleli disina cikilirsa haksizlik edilir.

Her Tiirk, biiyiik 6nderin biittin fikirlerini bil-
mek durumundadir. “Ne mutlu Tiirkiim" diyebil-
mek icin Atatiirk'é iyi tanimak, onu hi¢ unutma-
mak lazim, “Hayatta en hakiki miirsit” Atatiirk
sevgisidir. Bu sevgi cok hassastir. Komisyon pek
dikkatli olmalidir.

Can Alkor'un cevirisi
1970 T. DiL KURUMU ODULUND
KAZANAN KiTAP
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dogurgan

Ama nisan rahminden bir mayis dogar
Martlarin doél basag:

0Oglu mu olur kizi mi haziranda

Derken eylllde dedelesir ninelesir

Yine ana-baba kesilir yeni bir subatta

Oysa temmuzlar agustoslar araliklar
Nice nice aylar var ya sirada

Metin ELOGLU
16
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ir sair Olen insanca
Biyik veya ortanca
Kimiler yiice kimiler clice
Bilinir diinya durulunca.

vamal:

Sartlanmalar icinde paylar diistli her pice

Giimriikten mal kacirirca
Kurtlar uststi kof agaca.

Mahallede bulunan yamali hirka
Kalanlara son sadaka
insanlari o sevdi hep;

insan cicek, insan akrep.

Cahit IRGAT



kiiltii
- hakanhigindan
mevsimin

son sergilerine

kaya dzsezgin

K iyida kosede goriilen tek tiik olumlu ser-

gilerin yani sira, okullarin yil sonu tanitici ser-
gileriyle, mevsimin sonuna gelmis bulunuyoruz.
Baskent, sanat olaylari ydniinden "6lii mevsim
denilen ve ortalama dort aylik bir siireyi kapsa-
yan doneme. girdi sayilir artik. Sanatcilar, bu
durgun dénemin sonunda baslayacak olan yeni
mevsimin hazirhklari i¢inde bulunuyorlar. Elle-
rinde birikmis resimlere, yenilerini de ekleyerek
iki ya da {ic yillik aralarla kisiliklerinde beliren
gelismeleri, sanat izleyicilerinin go6zleri éniine
sermekten geri kalmayan ressamlar, hem kendi-
lerini hem de sanat ¢evrelerini doyuracak sergi-
leme tasarilarini uygulama alanina koymanin ha-
zirhg icinde sayihirlar. Bu hazirhiklarin, éniimiiz-
deki mevsimde ne gibi sonuglar getirecegini, sa-
nat ortamimizdaki gelismelere nasil karsiliklar

verecegini, elbette zaman gdsterecek.

Mevsimin son sergileri lizerine gorislerimizi
belirtmeden ©Once, gectigimiz ay icinde ku-
rulmasi gerceklesen Kiiltiir Bakanliginin, yillar-
dan beri soz konusu edilen sanat ve kiiltiir so-
runlarrmizin ¢6ziimlenmesi isinde onemli bir so-
rumluluk yiiklendigini, bu arada hatirlatalim. Bi-
lindigi gibi, Glkemizin basta gelen sorunlarindan
biri olan egitim konusunda, yurt capinda ¢bziim-
leri bulmakla gorevli bir bakanligin, kiiltiir sorun-
lariyla yeterince ilgilenecek kadroya ve biitceye
sahip olmadig, bu ylizden de kalkinma gabasin-
da olan llkemizin ¢oziim bekleyen kiiltiir sorun-
larinin suriincemede kaldigi, aydinlarca 6teden-
beri hakli olarak 6ne siiriiliir. 27 Mayis Devrimin-
den sonra, aydinlanan ortam icinde, daha da ge-
cerlik ve derinlik kazandi bu diistince. 1960'dan
sonra, yurt sorunlarimin acik kalple tartisildig
siralarda, Kiltlir Bakanhg adi altinda yeni bir
bakanlik kurulmasinin ve Milli Egitim Bakanli-
gina bagh Genel Midirlikler halinde Grgitlen-
mis olan kuruluslarin, kurulacak olan bu bakan-
ligin catisi altinda birlestirilmesinin bir zorun-
luk oldugu, cesitli dergi ve gazetelerde yazild,
genis bir “tasvip”le de karsilandi. Gergekten,
uzun yillar yakinma konusu olan ve ¢6ziim bek-
leyen birgok kiiltiir sorunumuz vardi. Ele alinma-
s1 igereken sorunlarin ¢céziim yollari, her seyden
once bagimsiz bir bitgeyi ve bagimsiz bir kuru-
lusu gerektiriyordu. “Mevzuat" yetersizlikleri
ve kit olanaklar, uzun siireli ve kokli tedbirler
alinmasini, yaraya nester vurulmasini engelliyor-
du. Bu gorusten hareket edilerek, 30 Ocak - 23
Mart 1961 tarihleri arasinda, Istanbul'da topla-
nan “Giizel Sanatlar Komitesi”, kiiltir ve sanat
sorunlarimiz igin Ongoriilen ¢oziim yollarim bir
rapor 'halinde hazirladi. Bir baskan ve oniki Giye-
den meydana gelen bu komite, "Giizel Sanatlar
Miizeleri” de dahil olmak lizere, alinmasi gere-
ken tedbirleri, Milli Egitim Bakanliginin onayina
sundu,

Daha once, 27 Mayis Devrimini izleyen ay-
larda, o zamanki Giizel Sanatlar Genel Miidiirii
C. M. Altarin, "bagimsiz biitceli bir Idare olarak
teskilatlanma”yla ilgili, bagkanhiga sundugu ra-
porda oldugu gibi, bu rapor da gerekli bicimde
ele alinamadi. Béylece yurt ¢apinda ve genis 6l-
clide yaygin bir calismay: gerektiren ¢oziimler,
dogal olarak gergeklesmedi. Ayni sorun, 4 Agus-
tos 1964 tarihinde Istanbul’da toplanan ‘“Mizik
ve Sahne Sanatlari Danisma Kurulu''nda da s6z
konusu edildi. ilk kez bu kurulda, kiiltiir hizmet-
lerinin ayri bir mistesarlik altinda toplanmasi
egilimi belirdi ve glic kazandi. Nitekim 1965 yi-
linda ilk basamak olarak, Kiiltiir Miistesarligi ku-
ruldu. Ama 1965'den bu yana, kiltiir ortamimi-
zin susamis oldugu hamlelerin gerceklesmeme-
si, sorunun yalnizca bir ad degisikligiyle ¢éziim-
lenemeyecegini gostermekteydi. Her seyden &n-
ce, bagimsiz bir bitgeye ihiyag vardi. Baska bir-
¢ok ilkelerde, 6rnedin Fransa'da, Federal Alman-
ya'da, ltalya'da, Belgika'da, Sovyetler Birligi'nde,
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kiltiir isleri, boyle bagimsiz bitceli kuruluslar
tarafindan yOnetilmekteydi.

Kisa bir siire sonra is basina gelen Erim
HiikGimetinin programinda, Kiiltiir Bakanhgi konu-
sunda da yer verilmisti. Simdi yeni kurulan bu
bakanligin karsisinda getin, ama mutlaka gercek-
lesmesi beklenen isler bulunmaktadir. Obiir sa-
nat ve kiltir kollarini da ilgilendiren bu isler
arasinda, yurtici ve yurtdisi sergilerin belirli prog
ramlara baglanmasi, halk ve sanat iliskisinin di-
namik ¢oziimlerle gerceklestirilmesi, Devlet Ser-
gisi ydonetmeliginin yeni bir goriis ve anlayisla
ele alinmasi, Baskentte bir resim ve heykel mu-
zesinin kurulusu igin ilk adimlarin atilmasi, I
galerilerinin ve sanat merkezlerinin ¢ogaltilmasi
ve kendilerinden beklenen gorevi yerine getire-
cek bir diizeye ulastirilmasi, sanat yayinlarina
hiz verilmesi, bu yoldaki inceleme ve arastirma
cabalarinin tesvik edilmesi gibi, ilk agizda akla
gelen sorunlar yer almaktadir.

Kiiltiir Bakanhginda gorev alan yetkililere
sorunlarin ¢oziimiinde simdiden basarilar diliyo-
ruz.

@ectiﬁ‘i'miz ay, ressam Ihsan Cemal Karabur-
cak (1897 -1970)'in 6lim yildéniimii dolayisiyle,
Birlesmis Ressamlar ve Heykeltraslar Dernegi
tarafindan, sanatginin _ailesinde kalan secme
eserleriyle bir sengi diizenlendi. Bilinen ve da-
ha ilk bakista kisiligine iliskin yonleriyle kendi-
ni kabul ettiren bu resimler, gercek bir doga ve
insan sevgisinin, bilingli bir yorum ustaliginin
ther zamanki izlerini tasiyordu. Cagdas resmimi-
zin 6nemli adlarindan biri olan Karaburcak’in bu
sergisinin, Anakara Galerisi yerine, Devlet Ga-
lerisinde diizenlenmesi daha isabetli olurdu.
Béylece ilk 6lim yildéniminde, bu giiclii res-
samimiz, genisge bir izleyici kitlesine seslenme
olanagina kavusacakti. Bir yili askin zamandan
beri, cogunlugu, adi gegen dernegin galismalari
ve ayrica kiigiik capta sergiler igin segilmis olan
Ankara Galerisi, bundan bdyle, Baskent halkinin
ya da hi¢ degilse sanat izleyicilerinin ugark ye-
ri olabilmeli, bu yolda gerekli careler-arastini-
malidir. Gerekirse, “hacilalem” olaylardan yarar-
lanmaya bile bakmalidir. Ornegin aktiiel kisilige
sahip “lnlii"” (!) sanatgilarin, galeride resimleri-
ni gosterme firsati yaratilmali ve bu firsat, ga-
leri adina degderlendirilmelidir.

Karaburgak’i anma sergisinin diizenlenme-
sinde emegdi gecen oglu Bedii Karaburgak, bu
sergi dolayisiyle bastirdigi brosiirde, sanatci
adina bir 6dil sistemi kurulacagini da belirtiyor.
Soyle deniyor brosiirde : “lhsan Cemal Karabur-
¢ak'in elimizde bulunan tablolarini sergileyerek,
karsiliginda saglanacak gelirle adina bir resim
odilu kuracagiz. Bu tesebbiisimiziin, saghginda
besledidi diisiince ve gayelere uygun diisecegi-
ne inanryoruz. Bu alanda sanki bir vasiyeti veya
talimati varmiscasina iki noktaya 6zellikle dikkat
edecegiz. Birincisi, tablolarimi mimkiin olanin
azamisi ile degerlendirmeye ¢alisacagiz. ikincisi,
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odil kazanacak eserleri ncelikle onun sanat
goriislerine bliyik deger verdigi sevgili arkadas-
larindan kurulu bir Jirinin secimine havale ede-
cegiz.”

Bu kisa bilgi, édilin ayrintilari konusunda
birtakim kuskulara yer vermekle beraber, teseb-
bisiin, olumlu sonuclar yaratacagim ve siirekli-
ligi saglandigi takdirde, 6zel bir degerlendirme
gelenegini de baslatacagini saniyoruz. Ancak
tablolarin satisindan saglanacak gelirin, &dil
icin yeterli olamiyacagi, bu yolda baska kaynak-
lara da ihtiyac duyulacag: akla geliyor.

[ll'« araburcak sergisinin devam ettigi giinlerde,
Devlet Glizel Sanatlar Galerisinde, Is Banka-
st kolleksiyonunda birikmis resimlerden der-
lenen baska bir sergi diizenlendi. Degisik yillar-
da, cesitli sergilerden, bankaca satin alinan bu
resimler arasinda Hiiseyin Zekai Pasa'ya kadar
uzanan Ornekler de bulunuyor. Ama satinalma
isleminin, hep belirli kisiler ¢cevresinde dénme-
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si -6rnedin Hikmet Onat'tan 27, ibrahim Safi'den
15, Cevat Erkul’dan 14 resim yer aliyor sergide-
bir iyi niyetin ne dlgiide istismar edilecegini de
belgeliyor. Tiirk ressamlarini yiireklendirmek ve
diizenli bir koleksiyon elde etmek igin girisilen
bu caba sayil birkag sanatginin yararina islemis
genellikle. Oysa bu tablolarin satin alindigi yil-
larda, Tiirk resmine katkida bulunan baska sanat-—
cilar da sergi aciyorlardi. Kaldi ki, resmi bir ku-
rulusun elinde bulunan koleksiyon, degisik egi-
limleri kapsamali ve sanat disi birtakim iliskile-
rin Giriinii olma kuskusunu uyandirmamalidir. Ne
yazik ki, obiir bankalarin resim satin alma iglemi
de, ayni kisir dénginin carklar arasinda siiriip
gidiyor. :

Sergideki resimler arasinda, Bedri Rahmi
ve Eren Eyiiboglu'nun eserleriyle, Hoca Ali Riza'-
nin kiicitk kompozisyonu, oldukca ilging gagri-
simlara yol aciyor.

@azi Egitim Enstitlisti égrencilerinin calisma-
larini kapsayan yil sonu sergisi ise, hocala-
rinin_sanatina duyduklari derin sayginin; sinirl
ve sig bigim arayislarinin étesinde, yogun biitiin-
leme ¢abalarinda ne olgiide yoksun oldugunu or-
taya koydu. Birtakim etkileri kirip kigisel giicle-
rini ve 6z'e dedgin ¢abalarim yansitmasi gereken
bu sergi, beklenenin ve umulanin -kabul edelim
ki- en azindan bile uzakti. Ogrencilerin, kolay ve
yalinkat tuval boyama tekniklerinin disina cika-
rak, resim egitim ve 6grenimlerini hakli géstere-
cek bir cizginin dayamismas: iginde goriinmeleri
beklenirdi oysa.

-

S on vyillarda, birkac sanatginin bir araya gele-
rek ortak karma sergiler dizenlemeleri, ge-
cici de olsa bir tavira sahip c¢ikar gdriinmeleri,
bir cesit "“teamiil” haline geldi nerdeyse. Elbet-
te, sanatcilari, bu cesit karma sergiler.diizenlen-
mekten kimse alikoyamaz. Hatta boyle sergile-
rin, resim satma olanagi pek bulamayan sanat-
cilara, ortak dayanisma icinde resim satma fir-
satlari yarattigi da sGylenebilir. Ne var ki, karma
sergi dizenleme g¢abalari, “belirli~~amac —ek-
senleri cevresinde bigimlenmedikge sanat iz-
leyicisinde bir ‘“raslanti” izlenimi uyandi-
racadi da bir gergek. Sanat ortamimiz, igin-
de bulundugumuz dénemde, saglam ilkeler-
den ve ortak goriislerden hareket eden karma
sergilere, daha biiyiik bir ihtiyac gosteriyor. Or-
tak ilke ve gorisler, karma sergileri, birer yamali
bohca goriiniisiinden de kurtaracaktir kuskusuz.
Zit anlayista sanatgilar1 bir araya getiren karma
sergilere, daha bliyiik bir ihtiyag gosteriyor. Or-
astlama yerine, onun zihninde belirsiz kavramla-
rin dogmasina yol aciyor. “lstanbul'lu Sanatgi-
lar” adi altinda 17 sanatcinin liger beser eserini
toplu olarak sunan Tiirk - Amerikan Derneginde-
ki sergi de, bu tirlii ortak sergilerden biriydi.
Ruzin Galatali ve Attila Galatali'nin seramikle-
riyle, Cihat Burak ve Mustafa Pilevneli'nin re-
simleri disinda ilginc calisma yok gibiydi.

1000 TEMEL ESER UZERINE

1969 yili baginda “Bin Temel Eser” yayimina baslan-
digi zaman, ilk kez DOST dergisinde bu yaymna kar-
st cikilmis ve degersiz, toplumu geriye itici bir
nitelik tasidigi acikca belirtilmigti. S$imdi bu konu
ile ilgili bir RAPOR'u okuyucularimiza sunuyoruz.

cak 1969 tarihinden buyana Milli Egitim
Bakanh@inca yayimlanmakta olan “Bin Temel
Eser” dizisinde yer alan yapitlar, kamuoyunda,
gerek dil, gerek diisiince acisindan olumsuz yan-
kilar uyandirmis, yonetimi  konusunda oldugu
gibi giittiigi amac keonusunda da cesitli tartis-
malara yol agmistir. Dille kiltir arasinda siki
bagintiyr gézéniinde bulunduran Tirk Dil Kurumu, -
bu sorun iizerine egilmeyi, Atatiirk ilkelerine
badglihgimin kendisine yikledigi bir 6dev saymis,
bu nedenle “Bin Temel Eser” dizisini amag, kap-
sam ve dil agilarindan incelemistir.

TEMEL ESER NEDIR?

ITemel eser kavramini ulusal ve evrensel yi-
zeyde ele almak ve dislinmek gerekir. Her iki
dizeyde de temel eser, bir ulusun tarihse| akis
icinde duygu, diisiince ve davranis birikimini yan-
sitacak bir nitelik tasimalidir. Yalniz bu nitelik
sadece gegmisi yansitmakla kalmamali, gelece-
gin kurulmasina da yardimci olmalidir. Ayrica bu
birikimi yetismekte olan kusaklara etkili bir bi-
cimde aktarmali, onlarin dil, diisiince ve kisilik
yoniinden olumlu olarak gelismelerine katkida
bulunmalidir. Bu islevin yerine getirilmesi, temel
eser dizisinde yer alacak yapitlarin ya sanatsal,
ya da bilimsel bir dejer tasimasina baghdir. Bir
temel eserin kapsam olarak da okurlari gizele,
dogruya ve iyiye yoneltici; bunun igin de onlarda
sezme, kavrama,ayirt etme, elestirme ve bir bi-
resime varma gicilini olusturucu 6geler tasimasi
gerekir. Ote yandan bdyle bir yaptin, yer ve za-

man sinirlarini asan, her cagda gegerligini ko-

ruyan dederler icermesi de zorunludur. Ancak bu
yolladir ki evrensillige agik bir ulusal biling igin-
de, kisi onuruna saygili, 6zgeci, insanlik deger-
lerine bagli, sorumluluk ve dayanisma duygusu



tasiyan iyi insan, iyi yurttas yetistirme amacina
ulagilabilir. Yalniz giizelin yararl olacagi, yalniz
topluma yararli olanin. kisiye de yararli olabile-
cegi inanci benimsetilebilir.

Ulkemizde bu alanda daha ®&nce bir atilim
yapilmis, diinya klasiklerinin dilimize cevirtilme-
si ile diislince ve duygu ufkumuz genisletilmeye
calisilmis, geng kusaklarin yukarida sozii edilen
niteliklerle donatilmasi amaclanmis, bir oranda
da bu yolda basari saglanmistir. Milli Egitim Ba-
kanhgimin “Dinya Klasikleri” dizisinde yer alan
cevirileri bliyiik olgiide bu degderde yapitlardan
olusmustur. 1966'dan sonra anlasilmaz bir ne-
denle bu klasjkler yayininin durdurulmus olmasi,
diisiince, sanat ve killtliir yasamimiza indirilmis
¢ok aci ve utanilacak bir darbe olmustur.

1000 TEMEL ESER Dizisi iCIN
SAPTANAN AMAC

IH er yonetim yoneldigi uygarlik anlayisina uy-
oun diistince ve sanat diriinlerini yayip benimset-
mek amacini giider; nitekim Diinya Klasikleri ile
gldiilen amaca oykiiniilerek 1000 Temel Eser di-
zisinde de belirli amaclar ortaya konulmustur;
amaclar diyoruz, ciinkii bu yapitlarda bir kagit
tizerinde Basbakan ve Milli Egitim Bakami tara-
findan belirtilen amag, biri de uygulamada gidii-
len amac olmak lizere iki amag sz konusudur.
Zamanin Basbakani Siileyman Demirel tarafindan
kagit tzerinde aciklanan amac sudur : “Milli kiil-
tir mirasimizin yeni kusaklara intikalini sagla-
mak...”, “bitliin insanhidin ve medeniyet diinya-
sinin musterek mali haline gelmis olan ilim, kiil-
tir ve sanat hazinelerinden yabanci dilleri bil-

meyenlerin de faydalanmasini saglamak...”, “fel-
sefe, edebiyat ve sanat egitimini bir segkinler
zimresinin imtiyazi olmaktan ¢ikarmak...”, “milli

kaltir ve sanatimizin degderlerini, ilim ve sanat
diinyasinin misterek hazinelerini- Tiirk-okuruna
ulastirmakla bugiinkii ve yarinki nesillerin di-
slince ve zevk olgunluguna katkida bulunmus
olmak..."”, “memleket fikir hayatina kazandirmak
istenilen degerler bakimindan iyi secilmesi ge-
reken kitaplarla, okul 6grenimini desteklemek ve
tamamlamak, Tiirk gencliginin kabiliyetlerinin
gelistirilmesini ve bitiin vatandaslarimizin fay-
dalanacagi bir temel kitapligin teskilini hedef
almak..."” ' ;

Zamanin Milli Egitim Bakani ilhami Ertem’e
gbre amac sudur : “Milli varlik ve istiklalimizin
temeli olan kiiltlirimizl yaratan, sekil ve muh-
tevasi ile Tiirk milletine sahsiyetini kazandirmis
olan fikir ve 'sanat eserleri ile insanhgin mis-
terek mali sayilan fikir ve sanat eserlerinin, gag-
das ilim ve teknigin degerli mahsullerini aziz
milletimize sunmak, milli suurumuzu daima canh
ve uyanitk tutmak... Milli suuru besleyerek gec-
misten kuvvet alip gelecege yon verecek iyi va-
tandas, iyi insan yetistirmeye yardimci olmak."

Zamanin Milli Egitim ‘Bakani Orhan Oguz'a
gbre amac sudur : “Tirk kiiltiriind meydana ge-
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tiren biitlin degerleri arastirmak, tanitmak, bun-
lari daha verimli ve yaratici unsurlar olarak ge-
listirmek; bu amagla baslamis 1000 Temel Eser
yayimi arasina milli kiiltir ve sanat eserlerimizle
birlikte taninmis diger ilim, fikir ve sanat eser-
lerinin terctimelerini de almak...”, "“Tiirk gencli-
dinin ve vatandaslarimizin genis ve ileri bir diin.
ya goriisiine sahip, gegmisine bagl, tarihi ile
gurur duyan ve gelecege Uimit ile bakan, vatan-
sever, bilgili kisiler olarak yetismelerinde fay-
dali olmak.”

Zamanin gerek Bashakam gerek Milli Egitim
Bakanlari tarafindan dile getirilmis olan amac-
lar, biitiin insanlik ve uygarhigin ortak mali duru-
muna gelmis bilim ve sanat yapitlarini Tiirk okur-
larina sunmak, eski ulusal yapitlari geng kusak-
lara aktarmak, gecmisi ile Gviinen, gelecegine

glivenli, iyi insan ve iyi vyurttaslar yetistirmek

olarak o6zetlenebilir.
GIiZLENEN AMAC

elirtilen bu amaclarin dogrulugu yadsina-
maz. Ancak bunlar kégit Gzerinde kalmakta, uy-
gulamada ise bu amaclara taban tabana zit bir
yontem izlenmekte, gizli bir amac¢ giidiilmekte-
dir. Yayimlanan yapitlara elestirel bir agidan ba-
kildiginda, Atatiirk ilkelerine aykirilik, Anayasa’-
nin oziine ve sodziine ters diismeler, cagdas uy-
garlik anlayisina karsithklar ¢ok belirgin bir bi-
cimde gorilebilmektedir. Bu noktalari ayrintila-
ra pek yer vermeden, genel gizgileri icinde ©r-
neklerle belirtelim :

Atatiirk ilkelerine
ve Devrimlerine Aykiriliklar

ﬂOOO Temel Eser dizisinde yayimlanmis olan
yapitlarda Osmanl diizenine 6zlem, Cumhuriyet
ile ortadan kaldirilmis olan kuruluslar yiiceltme,
Atatiirk'iin -yaptiklarim kiicimseyerek gen¢ ku-
saklarda devrimlere & karsi gilivensizlik ve diis-
manhk duygusunu olusturma cabasi acikca ken-
dini. gdstermektedir.

Ornekler : “Mecelle'nin ilmi bir tahlili ya-
pilmadan, onun hangi hikimlerinin bugilinki ih-
tiyaglarimiza uymadigini  tayin etmek mimkiin
degildir... Bizdeki ménasiyle carpik laiklik anla-
yisinin bize daha hangi milli davalarimizi kaybet.
tirecegini disiinmek bir vatan borcudur.” (Peya-
mi Safa,Secmeler, s. 40/1) ... Kaldi ki, Mecelle
bir saheserdir. Tiirk ve Awvrupali birgok hukuk
bilgini bunda birlesir. “Mecelle-i Ahkam-1 Adliy-
ye" insan aklinin kanunlari mahiyetindeki bircok
umumi hitktimleriyle ebedi bazi gergekleri hari-
kulade veciz bir sekilde formillendirmistir.”
(Peyami Safa, Secmeler, s. 168) “Ankara’da ba-
z1 devrimciler, isi azdirmis ve Mecelle’nin yiik-
sek degerini belirten Terciiman'in birkag sayisi-
ni yakmislar. Fransa'nin en biiyiik ilim otoritele-
ri bir Tirk aliminin eserini miikafatlandirirken,
Ankara'daki Tiirk Universite talebeleri Mecelle'-
yi bedenen arkadaslarini yuhaliyorlar ve bu sa-



heserin diinyaca malim degerini belirten bir
Tirk gazetesini yakiyorlar.” [Peyami Safa, See-
meler, s. 169)

Bu 6rnekler daha da cogaltilabilir. Layiklik il-
kesine agikga ters diisen, Mecelle'yi bir saheser
goren bu disiiniis Mecelle'yi kaldirmis ve yerine
Medeni Hukuku getirmis layik Tirkiye Cumhu-
riyeti okullarindaki 6grenciler eline karanhk bir
art dislince tasinmadan nasil verilebilir?

Ornek : “Arap harflerini degerlendiren ya-
zilarim, yanlis tefsirlere yol aziyor. Benim Léatin
harflerinin kalkmamasini istedigime hiikmeden-
ler var. Latin harfleri kalkamaz. Fakat gencleri
not tutarken c¢ok acele bir sey yazarken, Arap
harflerinin 'mucize denecek kadar rahat, cabuk,
islek yazma ve okuma kolayligindan mahrum et-
memek ve onlara tarihimizin, edebiyatimizin sa-
heserlerini ve kaynaklarini hakiki metinlerinden
okuma imkéanini vermek icin, bugiin Edebiyat Fa-
kiiltesinde ogretildigi gibi, liselerde de Arap
harflerini 6gretmek sart oldugunu kaniim.

Devrimbazin “Devrim elden gidiyor” yayga-
rasinin hi¢ mi hi¢c ehemmiyeti yoktur." (Peyami
Safa, Se¢meler, s. 197)

Yazi devrimi ile ortadan kaldirilmis olan
Arap harflerinin yiiksek niteliklerinden stz et-
mekle gegmise 6zlem uyandirilmaya c¢alisilmak-
ta ve bu devrimimiz kiicimsenmektedir. Arap
harflerinin yeniden liselere konulmasini zorunlu
goren bu anlayis gericilerin 6teden beri israrla
istedikleri uygulamalara vyesil i1sitk yakmaktadir.
Boyle bir yazi Latin hafleri ile 6grenim yapan
Cumhuriyet cocuklarinin eline Milli Egitim Ba-
kanligi tarafindan verilemez; verilirse, bu dav-
ranis, ancak ve ancak devrimlere diipediiz bir
ihanetin yansimasi olabilir.

Atatiirk’e
Kurtulus Savasi’ni
Bagaran Komutanlara Dil Uzatma

@rnek : “Istanbul’da bir Zafer ~Abidesi var-
dir. Mechul degil, meshur, san ve seref kazan-
mis ve bahtiyar yasamis askerlerimizi amitlas-
tirmistir. Bu eser, baska memleketlerdeki Mec-
hul Asker Anitlarinin yaninda, kiigiimencik, da-
ginik ve ciliz bir ifadedir.” (Peyami Safa, Sec-
meler, s. 43)

“Batida mechul asker anlayisinin kékii, bir
milletin harbdeki fedakarlik ve kahramanliklari-
ni Doguda oldugu gibi tek adama mal edip onu
layik oldugundan fazla alkislamamak, simartma-
mak, ve diktatorliige zemin hazirlamamaktir.”
(Peyami Safa, Secmeler, s. 45)

“Hig¢ bir inkilab tek adamin eseri olamaz.
-Biyiik inkilépgilarimiz arasinda Atatiirk’in miis-
tesna bir yeri vardir. Fakat Tiirk inkilab hareket-
leri Atatiirk’ten cok evvel baslamistir. Hiirriyet
inkilab1 daha oncedir (1908), kadinin resmen is
hayatina girisi daha oncedir (1905), liniversite'-
de kiz ve erkek talebenin birlikte okumasi daha
oncedir (1920), aydin ziimrenin hayatindan kac-

gocun, poligaminin, goriciligin kalkmasi da
daha oncedir. * Latin harfi ve sapka cereyanlari
da &nceden vardi. Bu cereyanlardan hir * kismi
Atatiirk'ten once, bir kismi da onun zamaninda
kanunlasmistir.

Tiirkiye’de Milli Hakimiyet 1923'de degil
1908’de baslar... Bu milli hakimiyet bircok tehli-
keler gecirdi ve 1950'de yeniden teessiise bas-
ladi.” (Peyami Safa, Se¢cmeler, 5. 146)

Yukaridaki alintilarda da gériildigiu gibi,
Atatiirk ve Kurtulus Savasini basarmis komutan-
lara acik bir cephe alis vardir. Bunlarin Taksim
anitinda yer almalari kendilerine ¢ok goriilmekte,
“simarma ve diktatorliige gitmelerine’” zemin
hazirladig ileri siiriilmektedir. Daha sonra “Bii-
yik inkilapgilarimiz arasinda Atatiirk'iin mistes-
na bir yeri vardir’” gibi bir “riisvet-i kelam’'dan
sonra, biitin devrimlerin Atatiirk'ten cok once
yapilmis oldugu ve bdylece asil ama¢ olan Ata-
tirk'd kiigultme, hi¢ bir sey yapmamis biri ola-
rak gosterme yolu basari ile uygulanmaktadir.
Ayrica milli hakimiyetin 1923'te degil de 1908'de
bagladig: soylenirken, bunun ancak 1950'de ye-
niden gerceklestigi ileri siriilmekte; béylece bii-
tin bir Cumhuriyet doneminin, milli hakimiyeti
temsil etmedidi gibi sapik bir diisiince ortaya
konulmaktadir. Mesrulugunu yitirmis oldugu,
Anayasamizca da belirtilen Demokrat Parti ikti-
darina ise ozel bir ovgii dizilmektedir. 27 Mayis
Anayasasinin yirirlikte uldugu bir iilkede 6devi
6grencilere Cumhuriyet ilkelerini benimsetmek
olan Milli Egitim Bakanhginin bu tiir diisiinceleri
yaymasi, boyle sapik distlinceleri yazan yazarin
isledigi suctan da biyiik bir suctur.

Cumhuriyet Rejimini
Kiiciik Diisiirme ve Ters Yorumlama

@rnek : Cumhuriyetimizin, biri tarihin ger-
ceklerine aykiri ve yanhsg, 6teki de dogru iki izah
sekli vardir. Yillarca oku| kitaplarinda ve gazete
sayfalarinda yer alan ve son yillarda hakikate
yerini vermege baslayan ters izah sudur.

Cumhuriyetin ilanindan evvel Tiirkiye'de or-
tacag karanhklari vardir. Halk hiirriyet, medeni-
yet, yiksek kiltiir mefhumlarindan habersiz, tam
bir bilgisizlik i¢inde idi. Kadin, kafes arkasinda
mahpus, bir kiimes hayati yasiyordu. idare miis-
tebit padisahlarin elinde idi. Cumhuriyet biitiin
bu karanliklari dagitan, halki hiirriyete ve kiltir
nimetlerine kavusturan rejim devrimidir.

Dogu izah sekline gelelim :

Halk, hiirriyet kavraminin Cumhuriyet inki-
labindan on iic yil evvel 1908 Mesrutiyet inkila-
binda tanidi. Cesitli siyasi partileriyle tam bir
demokrasi hayati yasamaga basladi. Biitiin kiil-
tiir nimetlerine Mesrutiyetten sonra kavusmaga
basladi. Yitksek seviyeli dniversitesi, basinda
biiylik ve Unlii pedagoglariyle dariilmualliminleri
vardi. Dariilfiinunundaki hocalari biiyiik eser ve
ilmi otorite sahipleriydi : Ziya Gékalp, M. izzet,
Akgoraoglu Yusuf, Agaoglu Ahmet, Celél Nuri
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ve daha birgoklari Tlirk milliyet ve medeniyet-
ciliginin onclileriydi. Kadin goktan kafes arka-
sindan ¢ikmis, resmi dairelerde, postahanelerde
erkekle beraber calismaya baslamis, tip ve hu-
kuk fakiltelerinde erkek arkadaslaryle dizdize
okumustu... Tiirkiye Cumhuriyeti Batidaki érnek-
lerine en yakin seklini 1950'den bu yana bulmaya
baslamistir. 23 yil tek parti rejimi iginde kalmis
bir memleketin birkac yil icinde gercek demok-
rasiye intibak edebilmesindeki zorluklara sasil-
maz. Bu 36 yasindaki varlik, belki, olguniuk dev-
rine yeni girmektedir.

Yeni girdigi icin de bize bu hakikatleri yaz-
mak miyesser oluyor. Yirmi yil ‘6nce kimin had-
dine.” (Peyami Safa, Secmeler, s. 177/8)

Tarih kitaplarinda Cumhuriyet konusunda
okutulmakta olan seylerin yanhs oldugu ileri si-
rillerek geng beyinlerde Cumhuriyet rejimi ve
onun kuruculari tizerinde birtakim kuskular yara-
tilmak istenmekte; boyle karsidevrimci, sakat
bir anlayisla yikip kapatilmis olan kéhne bir di-
zen ve doneme karsi ozlem uyandirilmaya cali-
stimaktadir. Cumhuriyet donemine kars) bir yan-
dan boylesine bir vergi yoneltilirken, 6te yandan
da demokrasinin gergcek anlamina ancak Demok-
rat Parti doneminde kavustugu ileri stiriilerek
iilkeyi felaketin esigine getirdigi igin yikilmisg
olan bu partiye ovgiiler yine diziilmektedir. Ve
ne acidir ki ginliik bir parti gazetesinde yayim-
lanmis olan boylesine niteliksiz makaleler temel
eser adi altinda Tiirk gocuklarina sunulmakta ve
bunlarin adeta zorla okutulmasi igin Bakanlikca
genelgeler g¢ikarilmaktadir. Bakanhgin kiltlir is-
lerini yoneten dairesinin gorevi, Cumhuriyet
diismanhgimin tohumlarim bilingle kafalara ek-
mek olmasi gerek. Milli Egitim Bakanligimn ken-
di kabul ettigi tarih kitaplarina bile saldiran bu
kargidevrimci anlayis yine ayni  Bakanligin bu
yayinlar arasinda nasil yer alabilir ? Devletin
ciddiyetine 'gblge disiren boylesine sorumsuzca
bir tutum Milli Egitim Bakanlidinca benimsen-
memek gerekir...

Batililasmaya, Hiimanizmaya,
Devrimcilige ve Demokratik Anlayisa
Karsi Tutum; Sémiirgeciligi Savunma

@rnek: “Bir kisim topluluklarda ise, milliyet-
cilik fikirleri, saldirgan wvasif tasimamakla
beraber, kin ve nefret temeline dayandigi igin,
zararli olmaktadir. Bu, daha ¢ok, biiylik impara-
torluklarin parcalanmasindan dogan milletlerde
miigahede edilir. Il. Dinya Savasindan sonra is-
tiklale kavusmus bircok milletlerde ayni duygu
somiirgeci diismanh@ seklinde kendini goster-
mistir. Tarih sahnesine yeni ¢ikan Asya ve Afri-
ka devletlerinden ¢ogu bundan dolayr Batiya
cephe almiglardir.” (l. Kafeoglu, Tiirk Milliyet-
ciliginin Meseleleri, s. 10)

- Diinyada ilk kurtulug savagini vermis, em-
peryalizm ve somiirgecilige kars ilk bayrak ol-
mus, kendisi de bir imparatorlugun pargalanma-

sindan dogmus Mustafa Kemal'in Tiirkiye'sinde
bu kéleci anlayis nasil savunulabilir? Ustelik bu
anlayis ozgirlik ve esitlik ilkelerini savunmayi
amac edinmis ogretim programlarimizla da ta-
ban tabana zit diger.

Ornek : “itiraf etmek lazimdir ki, ne eskiden,
ne de Cumhuriyetimizin 45. yilinda aziz yurdu-
muzun ¢agdas medeniyet seviyesine yiikselme-
sinde kesin basari elde edilmis oldugunu soyle-
mek giictiir. Demokrasiyi yoldan saptirma gay-
retleri, milli kiltiire karsi aldkanin zayifhgi, egi-
tim ve 6gretim islerimizin kesmekesten kurtula-
mayisi, bitiin bunlara ilaveten, Tirk tarihine,
Turk igtimai biinyesine aykiri ve sosyal diizeni
alt iist edebilecek acaip fikirlerin ortada perva-
sizca dalgalanisi, ilericilik perdesi altinda milli
edebiyati soysuzlastirmak, Tiirkgemizi bozmak
tesebbiisleri, inang, méanevi hayat ve ahlék alan-

larindaki goriislerin asiriliklari hep Bati mede-

niyetine uymak.yolunda bir buguk asirhk calis-
malarimizdan degan sonucun cthzhigimi gosteren
delillerdir.” (I Kafesoglu, Tiirk Milliyetgiliginin
Meseleleri, ss. 37/8)

Okuyucularda batililasmaya karsi olumsuz
diisiinceler uyandirmayi, toplumsal perisanhgimi-
zin nedenlerini Batililasmaya baglamay! sis-
temli bir amag edinmis olan bu tiir yazilar, gagdas
uygarhk diizeyine ulasmay iilkii edinmis Atatiirk
Turkiye'si genc kusaklarini bir ortagag diinyasina
yoneltme cabasindan baska bir erek tasiyamaz.

Ornek : “Tiirk aydimina diisen is, son birkac
asirhk ihmalin Tiirk cemiyetinde meydana getirdi-
gi durgunlugu gidermekten, bu maksatla da mil-
letin zihniyetinde eski sosyal ve kiiltiirel deger-
ler suurunu canlandirmaktan ibaretti.” (I. Kafes-
oglu, Tiirk Milliyetciliginin Meseleleri, s. 38/9).

Yazarin ‘‘sosyal ve kiiltirel degerler suuru-
nu canlandirmak’ dedigi aslinda sosyal, ekono-
mik, politik ve kiltiire| iflasi Cumhuriyetin ku-
rulmasi ile resmen tescil edilmis kdhne Osman-
Ii diizenine ozlemden baska bir sey degildir.

Ornek : “Yine cereyanin malzemesini hiima-
nizm teskil ediyordu. Tiirk milleti tarafindan be-
nimsenmesi zaruri cagdas bir mefhum oldugu is-
rarla ileri sirilen bu fikir, iddiaya gore, milleti,
medenilesme hizim kostekleyen milliyetcilik en-
gelinden kurtararak insani duygularla donatilmis
bir cemiyet hiiviyetinde siratle gayesine ulasti-
racakti... ikinci Diinya Savasi sirasinda, memle-
ketin her bakimdan agir sartlar icinde bulundugu
bir devreyi kendileri igin elverisli bir ortam ka-
bul ettikleri sezilen hiimanizm taraftarlari, aslin-
da Antik cag kiltiiriinii yaymaktan ibaret olup
siiphesiz yalmz Avrupali milletleri ilgilendiren ve
iistelik bes yiiz yillik maziye sahip olan bu hare-
keti yeni bir fikirmis gibi propaganda etmekle
diistiikleri biiyiik hatay: belki de fark etmemigler-

di. Ancak, onlarin Bati medeniyetinin temellerine

inmek kisvesi altinda, tarihi ve kiiltiirel gelisme
yoniinden Antik cag anlayisi ile hi¢ bir miinase-
beti olmayan Tiirk milletini milli kiiltiirden uzak-



lagtirmak gibi tehlikeli bir cigir actiklari muhak-
kakti” (I. Kafesoglu, Tiirk Millivetgiliginin Mese-
leleri, s. 187)

Bilimsel hi¢ bir dayanagi olmayan, bilgisiz-
likten 6te bu kasith yanlis yorum, yazarin aslin-
da tasidigi karanlikgr anlayisi biitiin ciplakhig ile
dile getirmektedir. Klasiklerin cevirilmesi, tlke-
miz icin bir engelleyici degil, ulusal kiiltiiriimi-
ziin gelisip serpilmesi yéniinden kivang verici
bir olumlu atilim olmus, saghkh, diizenli cagdas
kafalarin hazirlanmasina biyitk katkida bulun-
mustur. Antik ¢ag dislince ve sanatinin bizimle
hi¢ bir iliskisi olmadigini séylemek ulusumuzu
insanhgin ortak degerlerinden yoksun olmaya
“mahkim etmek” demektir. Bu ise, kagit iizerin-
de de olsa, zamanin Bagbakani ile Egitim Bakan-
lari tarafindan belirtilen insanligin ortak mali
olmus degerlerden yararlanma, iyi insan, iyi yurt-
tas yetistirme amacina da aykiri diismekte, an-
cak ve ancak sinsice giidilen immetci ve asiretgi
tutumu dogrulamaktadir. -

Ornek : “Adalet ve hukuk mevzularinda, ti-
cari ve iktisadi sahalarda, edebiyatta, tiyatroda,
bilhassa basin ve benzeri yayin organlarinda sa-
hidi oldugumuz anormallikleri demokrasimizin
soysuzlasmaga yiiz tuttugu seklinde degerlendi-
rirken herhalde bir vehme kapilmis degiliz. Bize
gore, aslinda “esitlik” fikri etrafinda gelistirilmis
bir sosyalist goriis olup bizde de tatbik yeri bulan
siyasi iktidardaki kuvvetler taksimi keyfiyeti bu
arazin baglica sebebidir. Bu gibi durumlara kars:
vaktiyle Biiyilk devlet adamlan kafi bir garanti
teskil ederdi.” (I. Kafesoglu, Tirk Milliyeteiligi-
nin Meseleleri, ss. 147/8).

Demokratik yonetimin temel dayanaklarin-
dan biri olan “kuvvetler ayrihgi” ilkesi elestiril-
mekte ve tek kisi yonetimine 6zlem uyandirilma-
ya galigilmaktadir. Ozlemi duyulan biiyiik tek ki-
si ise ulu hakan Abddlhamit Han,"ya da padisah
soyundan biri olsa gerek.

Yenilikei Tiirk
Biiyiiklerinin Kisiliklerine Saldir

rnek : “Bir Arnavutluk tarihi yazan ve orada
Tiirkler igin -0 vakta kadar kimsenin agzina ala-
madigi- agir hakaretleri savuran Semsettin Sami
Frageri; Tirk soyuna karsi diismanhginda her-
hangi bir mistesriki nasil fersah fersah gegmis-
tir.” (Remzi Oguz Arik, Cografyadan Vatana, s.
36)

Tirk dil ve dusiince yasamina biiyiik katkisi
olan Semsettin Sami'ye karsi yapilmis bu saldi-
rilar sirf onun dilde ve diisiincede ilerici kisi
olusundandr. ileri siiriilen olumsuz yonlerin ger-
gede uygun olup olmadigi ayri bir tartisma konu-
su olmak gerekir; bunlari kérpe kafalara tek yan-
It olarak islemeye kalkismak ne Tiirkliige hizmet-
le ne de ahlakla bagdasir. Ote yandan sanat ve
diisiince diizeyi tartisma gotiriir nitelikteki Pe-
yami Safa, Orhan Seyfi, Faruk Nafiz gibi yazar ve
ozanlarin goklere g¢ikarilmasi, hele Mustafa Ne-
cati Sepetcioglu diye, kimsenin tanimadigi birine

yazar olarak 1000 Temel Eser dizisinde yer veril-
mesi sasirtici olmaktan da Gtedir. Bir yandan
gercek dederleri ciriitirken, dte yandan deger-
sizligi deger olarak gostermek bir ulusun kiiltir
yasamina indirilebilecek darbelerin en biiyiigi-
diir.

Kimi Yazarlara Gercekdisi Ovgiiler

rnek : “Psikolojik tahlil romanlarinin en gii-
zellerini Peyami Safa yazmistir. Bu roman nev'i-
nin memleketimizde en biiyitk miimessili O'dur.
Dokuzuncu Hariciye Kogusu, Bir Tereddiidiin Ro-
man: ve hususiyle Matmazel Noralya'nin Koltu-
gu ile Yalmiziz romanlari bu vadinin saheserleri-
dir... lyi bir fikir adami, {istiin bir edebiyat¢i ve

‘biiyiik bir uslGpcu olan Peyami Safa, bu meziyet

ve hasletleriyle Tirk basini en iyi fikra yazari
olmak vasfini elde etmistir.. Tiirkgeyi onun dere-
cesinde yani mitkemmel bir sekilde kullanan: bir
fikri en kisa, fakat en 6zlii ve en giizel sekilde
ifade edebilen ikinci bir fikra yazar kendi dev-
rinde de, sonra da yetismemistir.” (Faruk Timur-
tag, Peyami Safa'nin Segmeler’ine yazdi§i 6nsoz-
den, s. IX/X)

Yine, Orhan Seyfi Orhon gibi degeri gok su
gotiirlir bir manzumeciye “yeni Tiirk siirinde bir
merhale teskil etmektedir” denilmekte (Nihat
Sami Banarli, Orhan Seyfi Orhon'un Siirler'ine
yazdigi 6ns6z, s. 17), edebiyatimizda belirli bir
yeri olmayan Mithat Cemal Kuntay ise '‘‘vatani
ve eski deyimle hamasi (kahramanhk duygulari-
ni dile getiren) ve destani (epik) siirin en biiyik
mimessillerinden biridir” diye nitelendirilmek-
tedir. (Faruk Timurtas, Mithat Cemal Kuntay'in
Tiirkiin Sehnamesinden adli yapitina yazdigi on-
sbz, s. 11).

27 Mayis Digmanlig

rnek : “Mebusluk hayati 27 Mayis 1960 ih-

tildline kadar devam etmistir. Bu ihtilalde, biitiin
milletvekili arkadaslariyle birlikte tevkif edile-
rek Yassiada'ya gonderilen sair, Haziran 1960
dan Eylil 1961'e kadar burada kalmis ve mes-
hur Yassiada Mahkemesi sonunda sugsuz gorii-
lerek beraet etmistir. Bu hadiseden sonar siyasi
hayéta devam etmek istemeyen séir, sadece Yas-
siada’da arkadaslariyle birlikte maruz kaldigi aci
baski'y1, cok kuwvetli ve cok manali, satirik dort-
likler hadinde nazmederek, vaktiyle yazdigr “Han
Duvarlan”  siirine  mukabil, Zindan Duvarlan
adiyle, yassi bir kitap halinde nesretmistir.”
(Nihat Sami Banarli, Faruk Nafiz Camlibel'in
Han Duvarlari- adli kitabina yazdigi 6nsoz, s. 1)
"Bir émiir gomdiik o ii¢ bu'du serab ellere biz;
Isledik collere bilbiil ve giil efsaneleri.
Tilkiler, diktigimiz baglara sahip c¢ikti;
Kargalar topladi hep déktiigiimiiz taneleri.

(Faruk Nafiz Camlibel, Han Duvarlari, s. 186)
"Giin dogar. Sohbetimiz yalniz 6liimdiir adada.
Giin batar. Uykuda rii'yamiz élimdiir yalniz...
Dersiniz, béyle cehennem mi olur diinyada?
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Cok degil, bir gecelik bizde misafir kaliniz.
. (ayn! kitap, s. 200)
Vatana ihanetten sanik olarak Yassiada'ya
gotiriilen politikacilar arasinda bulunan Faruk
Nafiz Camlibel'in Yassiada'da yazdigi ve 27 Ma-
yis devrimini yapanlari asadilayan siirleri, 1961
Anayasasinin yirtrlikte oldugu bir {ilkede 6gren-
cilerin eline Milli Egitim Bakanliginca nasil ve-
rilebilir? Ayrica karsi devrimciligi dil, disiince
ve eyleminde her zaman kendini gosteren ve bu
niteligi herkesce bilinen Nihat Sami Banarli gibi
bir yazarin “meshur 27 Mayis mahkemesi” gibi
bir anlatimla bu yasal mahkemelerin saygideger
kararlarina golge diigiirmeye calismasi kendi aci-
sindan yerinde ve tutarli olabilir; ama aym di-
siinceyi paylagmadik¢a bu dlsinceler, Milli Egi-
tim Bakanh§: tarafindan okurlara ve halka yayi-
lamaz.

Harcamalarda Savurganhk
ve Belli Kisilerin Kayriimasi

imi gazetelerde belirtildigine gdre, 1000 Te-
me Eser dizisinde yayimlanmis olan 66 yapit igin
bugiine degin 12 milyon lira harcanmis, bunun
2 milyonu, kayinimak istenen belirli kisilere, te-
lif hakki olarak &denmistir. Harcamalardaki bu
savurganhk, Milli Egitim Bakanliginin “1000 Te-
me| Eser” dizisi yiiziinden Devlet Kitaplari Mu-
dirrlagiine milyonlarca lira borglanmasina yol ac-
mistir. (Yeni Gazete, s. 8, 18 mayis 1971).

Dizide yer alan kitaplarin secicileriyle hazir-
layicilari ¢ok kez ayni kisilerdir. Bu ise, dizide
birtakim degersiz kitaplarin yer almasi sonucunu
dogurmustur. Yeni ve gergekten “temel eser’
niteligindeki kitaplar degil de, genellikle, komis-
yon iiyelerinin daha énce yayimladiklari ya da
ellerinde hazir bulunup da yayimlayamadiklari
kitaplar temel eser diye Tiirk okuruna sunulmus-
tur. Nihat Sami Banarli’nin, Muharrem Ergin'in,
Kenan Akyiiz vb. nin hazirladigi yapitlarda oldu-
du gibi.

Komisyon dyelerinin hazirladiklari kimi ki
taplar, hi¢ bir incelemeden gegirilmeksizin, he-
men basilivermistir. Ornegin, Fethi Tevetogiu
tarafindan yayima hazirlanan Ahmet Hikmet Muf-
tiioglu'nun Gaglayanlar ile Goniil Hanim adli ya-
pitlari igin durum bdyle olmustur.

Kisaca deginilen bu kosullar iginde dizide
birden cok yapiti yayimlanmis olan hem segici
hem yazar birkag kisinin ozellikle kayirilmis ol-
dugu soz gdtiirmez bir gercektir.

Atatiirk Hareketi ile Gerceklestirilmis
Olan Kiiltiir Dedismesine
Karsi Cephe Alis

@rnek: “Mecburi veya empoze kiiltiir degis-
mesi diye, ayri kiiltirlere sahip iki ictimai grup
veya cemiyetten biri kendi kiiltiirini veya muay-
yen bazi unsurlarini kabul etmesi i¢in digerini
tazyik eder veya idari bir niifuz ve iktidara sahip
bir ziimre yabanci bir kiiltiri veya bunun muay-
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yen bazi unsurlarini ekseriyetin arzusu hilafina
kendi cemiyetine zorla kabul ettirmege galisirsa
neticede meydana gelen degismelere denir...

Mechuri ve ya empoze kiiltiir degismesi ay-
ni cemiyet iginden ¢ikan bir grubun Ustinligiine
inandigi yabanci bir kiltliri veya bunun bir kis-
mini yahut muayyen bazi unsurlarini, mensup ol.
dugu cemiyete zorla kabul ettirmesi... Gudimli
veya mecburi kiiltiir degismesinin bir hususiyeti
de hakim grubun, empoze edecegi unsurlar gibi
mahk@m grubun kiltirinde tahrip etmek istedigi
unsurlari da bizzat secmektedir... Bununla bera-
ber eger mevcut kiiltiirde, cemiyette tam bir in-
hilal meydana gelmemis ise bunun sebebi, res-
mi, sekli ve sathi degismeler altinda hala nafu-
sun biytk bir kismi tarafindan temsil edilen eski
bilgi, itiyat ve ananelerin biiyiitk bir maharetle
yasamakta devam edip islerin tamamiyle cigirin-
dan cikmasina mani olabilmesidir. Bir millet ol-
mak lzere birbirimizden ayri boyle iki kiiltiire sa-
hip bulunmamiz zaafimizi teskil etse bile bir ce-
miyet halinde yasamamizi hala eski kiiltiiriimiize
bor¢lu oldugumuza siiphe yoktur... Ne kadar ipti-
dai olursa olsun eski kiiltiir ve nizamin hakiki,
asli, insicamh ve bilhassa siimullii olmasi, onu,
cemiyet iizerinde daha miiessir kiliyor ve fertle-
re daha biiyiik bir nefis itimadi, emniyet ve i¢
huzuru telkin edebiliyor.” (Miimtaz Turhan, Kiil-
tiir Degismeleri, s. 61, 157, 302/3 ve 385/6).

Yazar, kitabinda her ne kadar "“1923'ten beri
meydana gelmekte olan bugilinkii degismeleri
ileride mustakil bir tetkikte mitalaa etmeyi diisi-
niyoruz" diyorsa da aslinda hakkinda olumsuz
ditstinceler tasidigi Cumhuriyet doénemi kiiltiir
dedismelerine agikga dokunmak istemiyor. Nite-
kim yukarida alinan boliimler, her ne kadar bir
genelleme icinde dile getiriliyorsa da, kastedi-
len durumun Atatiirk devrimleri ve Atatiirk'iin
gergeklestirmek istedigi kiiltiir degismesi oldugu
apacik ortadadir. Yazar, bu kiltir degismesini
“mecburi veya empoze” bir kiiltlir degismesi ola-
rak goriyor, bunu, toplumdaki kiiciik bir grubun
haskisi-ile codgunlugun istedine karsin disaridan
“ithal edilen’ bir 6zenti olarak g6steriyor; bunun,
toplumu ¢okiintilye goétiirecedi inancini tasiyor,
fakat Dogulu bir kurnazlikla bunu agikga degil
de dolayh ve kapali bir genelleme iginde veriyor.
Eski kiltiirin daha giiven verici ve daha huzur
verici oldugunu savunmakla da ilerici bir kiltiir
degisimine kesinlikle karsi bulundugunu gekin-
meden ortaya koymus oluyor. Bilimsel gercekle-
re aykiri olan bu karsideyrimei ve tutucu diisiin-
cenin yazari tarafindan benimsenmis olmasi kim-
seyi ilgilendirmez; ancak bu anlayisin Milli Egi-
tim Bakanh@ tarafindan okullara 6zel bir dikkat-
le sokulmak istenmesi, yol agacadi yikimlar ne-
deni ile gok aci ve diisiindiiriicti bir anlam tasir.
BILIMSEL YANLISLAR

izide yer alan kitaplarin ¢ogu bilimsel ba-

kimdan {izerinde tartigilmayacak yanhslarla dolu-
dur. Yapitlarin ¢odunda daha ilk okunusta ken-



dini hemen gosteren bu yanhslari bir bir sapta-
yIp ¢iiriitmek bu raporun sinirini asar. Bir genel-
lemeyle sdylemek gerekirse, bilimsel kapsaml
olmasi gereken yapitlarda (Kiiltiir Degismeleri,
Ideal ve ideoloji, Tiirk Mitolojisi, Tiirk Milliyet-
ciliginin Meseleleri, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme
Gaglari vb.) tek yanl, kisir, kaliplastirilmis ve
cok dar bir diinya gbrisiiyle milliyet, milliyetgi-
lik, yurt, yurtseverlik, din, dil, kiiltiir, uygarhk,
Bztililagma, hiimanizma, insanhik iliskileri vb.
kavramlar carpitilmakta, bunlara, diinyaca benim-
senmis anlam ve ozellikleri disinda birtakim kisi-
sel, usdisi anlamlar yiiklenmektedir. Bunlar bir
yana, herhangi bir kitabin yazilmasi konusunda
bilinmesi zorunlu olan en temel bilgilerde bile
sayilamayacak yanhsliklar vardir. Nitekim {ize-
rinde bugiine degin bir hayli inceleme ve aras-
tirmalar yapilmis olan Tiirk Atasozleri ve Deyim-
ler konusunda bu dizide de yan!islar ve celisme-
lerle dolu bir kitap cikmistir, Adnan Otiiken'in,
onsozini yazdig: ve Milli Kitiiphane gorevlileri-
nin hazirladigi  bu kitaptaki yanhslar iizerine
Omer Asim Aksoy, Tiirk Dili dergisinin may1s
1971 sayisinda uzunca bir elestiri yazmistir.
Elestiride atasozlerini deyimlerden ve Ozdeyis-
lerden ayiramama, éns6zde konulan kurallara uy-
mama, eski yaziyr dogru okuyamama, ayni soz-
cugu degisik yazimlarla yazma gibi gesitli yanlis-
lar 6rnekleriyle gosterilmistir. Bunlarin hepsine
bu raporda yer vermek olanag olmadigi icin, an-
cak birkac ornegi alintilamakla yetinecegiz.

2558 "Bir para igin yorgan yakar”: buradaki
para, pire olacaktir. .

3658 “Deveye bor¢ gerekirse, boynun uza-
tir’; buradaki bor¢ sézciigiiniin dogrusu, agacin
taze dali anlamina gelen burg'tur.

4304 “El ile aslan tutulur, giic ile gii¢ tutul-
maz"; bunun dogrusu: "“Al (=hile) ile aslan
autu!ur, gic ile glicigen (= kostebek) tutulmaz'

Ir.

4833 "Ey Asik, mihnetzede oldukca bunar-
sin”; dogrusu : “Ey Asik-1 mihnetzede, buldukca
bunarsin.”

7696 “Kopek bile bal yedigi canagr pisle-
mez"; buradaki bal sozctiglu yal olacaktir.

7944 "Kiguk iser, biiyik dayanir diiser”; bu-
radaki dayamir sézcigiiniin dogrusu taymir'dir ki,
ayag: kayar anlamina gelir.

9012 “Satilik ziftin olsun, Selanik'ten tel
gelir'’; buradaki tel sozcuginiin de dogrusu kel
olacaktir.

10461 “Yurekli at yemini arttirir’: burada
da yiirekli yoriik olacaktir.

“Temel Eser ve Atatsézii” kavramlarina gol-
ge diistiren biiyiik yanlislarla dolu boéylesine nite-
liksiz bir kitabin temel eser diye okuyuculara su-
nulmus olmasi, cesaretten de 6te bir seydir.
YAYIMLANAN YAPITLARIN
NITELIKLERI VE SECILisi

000 Temel Eser dizisinde yer alan yapitlarin
biyiik gogunlugu béyle adlandiriimaya deger bir

nitelik tagsimadiktan baska érgensel bir biitinlitk
gostermekten de ¢ok uzaktir. Secmeler gerek
konu ve gerek kapsam bakimindan biiyiik bir ge-
lisigizellik gostermektedir. Dizide yer alan ya-
pitlar arasinda hic bir tutarlik yoktur. Ornegin
bir yandan Ahmet Hamdi Tanripinar, Yahya Ke-
mal Beyath ve Ahmet Hasim gibi sanatcilarin
yapitlari, 6te yandan Orhan Seyfi, Peyami Safa,
Mithat Cemal ve hele adi hi¢ duyulmamis Necati
Sepetcioglu gibi degerleri ¢ok su gétiiriir yazar-
larin yapitlari... Bu da yayinlarin 6énceden diizen-
lenmis belirli bir plana gére yiritilmedigini
acikca ortaya koymaktadir. Bir yazarin degerli
ya da degersiz bir yapiti ne de olsa genel bir fi-
kir verebilir; ama ondan alinan segme makale,
fikra ve gazete yazisi gibi seylerin temel eser
niteligini tasimasina ve o yazar hakkinda dogru
diriist bir fikir vermesine olanak yoktur. Boyle
bir tutum temel eser kavrami ile bagdasamaz.
Nitekim ibrahim Kafesoglu'nun Tiirk Milliyetgili-
ginin Meseleleri, Remzi Oguz Arik'in Cografya-
dan Vatana, ideal ve ideoloji, Peyami Safa'min
Secmeler adli yapitlar, gincelligin sinirini asa-
mayan, saldirgan, soviicd, suglayici, degerleri yi-
kiei, bilim ve sanat degerinden uzak basit yazi-
lardir. Yazin diinyasinda adi sani bilinmeyen, sirf
Bakanligin kilit noktalarindan birini tuttugu igin
yazar diye Temel Eserler dizisinde kendisine yer
verilen Mustafa Necati Sepetcioglu'nun Yaratilis
Destani ise bu diziden baska hic bir yerde yayim-
lanamiyacak nitelikte bir yapittir. Bahaeddin
Ogel'in Tiirk Mitolojisi ve Tiirk Kiiltiiriiniin Ge-
lisme Caglari adli ikiser ciltlik iki kitabi, genc
kusaklarin yetismesinde olumlu hic bir katkida
bulunabilecek nitelikte olmayan kitaplardir.
Cevirilere gelince, zamanin basbakaninin
deyisi_ile “insanligin- ve medeniyet diinyasinin
muisterek malt haline gelmis olan bilim, kiiltiir
ve sanat hazinelerinden yabanci dilleri bilmeyen-
leri- faydalandirmak’ amaci ile yapilmis olmasi
gereken ceviriler arasinda bu nitelikleri tasiya-
bilecek tek yapit yoktur. Anlasilmaz, caprasik
dilleri ile zevksizlik drnegi olan Antidemokratik
Diisiince Sekilleri, Asya'nin Yiikselisi ve Diisiisii,
Yirminci Asrin Manasi, Macaristan Tiirk Ale-
minden Cizgiler, Ihtilal ve Tekamiil ve iktisadi
Nizam, Bilinmeyen i¢c Asya gibi ceviriler Tiirk
okuruna insanlik ve uygarh§in ortak degerlerin-
den hangisini kazandirabilecektir? Adi gecen tya-
pitlarin hangi cagdas disiince akimi icinde yeri
vardir?
YAPITLARDA KULLANILAN DiL

ﬂ-OO-O Temel Eser dizisinde yer alacak yapitla-
rin dili konusunda zamanin basbakani ile milli
egitim bakanlari sunlari séylemektedirler : “Eskj
Tirk yazarlarinin eserleri yeni nesillerin anlaya-
cagi gibi sadelestirilerek basilacak... Alfabe
degisikliginin ve dilde 6zlesme akiminin zaruri
olarak nesiller arasinda meydana getirebilecegi
bosluklari doldurmak miimkiin olacak ve béylece
milli kiltir mirasimizin yeni kusaklara intikali
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saglanacaktir.” (Siileyman Demirel); “1000 Te-
mel Eser, konusulan yasayan canhl Tlrkgemizle
hem milli kiltiiriimiizii yoguran diistince ve duy-
gu diinyamizi aksettirecek, hem de Batinin ilim
ve teknik alanlarindaki gérislerini  yurdumuza
getirecektir.” (llhami Ertem)

Ne var ki yaymmlanan yapitlarda kullanilan
dil istenilen bu ¢izginin bile gok gerisindedir.
“Yasayan canli Tiirkce" kavramindan bu diziyi
hazirlayanlar ve ilgili bakanlik gérevlileri Osman-
licayi anlamaktadirlar. Giinkii yapitlarin dili gerek
kullanilan sbzciikler gerekse cimle orglisii yo-
niinden Tiirkge degildir. Bu dilin okurlarca anla-
silmasi, tadina varilmas: tek sozciikle olanaksiz-
dir. Bu yargimizi kiigik bir ornekle belgeleye-
lim : :

“Zira, ekseri kiiltir farklari, degismeler tize-
rinde miispet veya menfi, su veya bu sekilde mi-
essir olmakla beraber, bu tesirlerin kiiltiir farkla-
rinin nevine, mahiyetine gire tahawviil ettigine
siiphe yoktur. Filhakika kiltiriin periferinde, hat-
ta ruhi temayiillerin, aldka ve muhtevanin mer-
kezinde veya sair bazi sahalarda beliren Oyle
farklar vardir ki bunlar, sirf davranislarda akset-
meleri, muhtelif fiil ve hareketlerin saiki olma-
lari veya sembolik bir krymeti haiz cisimlere bag-
Ii bulunmalari bakimindan ancak mihim sayila-
bilirler, buna mukabil cemiyetin goriisiinii, zih-
niyetini, umumi atitidinii meydana getirme, on-
lara sekil verme bakimindan ya hi¢ bir rolleri
olmadigi, veya bu hususta ciiz'i bir tesir yaptik-
lari igin pek ehemmiyetli degillerdir. Bu nevi
tali, ehemmiyetsiz farklara bilhassa ayni mede-
niyete mensup milletlerde (mesela Ingilizler, Al-
manlar, Fransizlar, italyanlar veya Iranlifar, Arap-
arda veya biyiik milli bir cemiyet icinde yasa-
yan gruplarda rastlanmaktadir. Mamafih muhte-
lif medeniyetler veya kiiltiirler arasinda mevcut
ayriliklardan ¢ogu da hi¢ stiphesiz bu nevi tali
farklardan dogmus olabilir.” (Mimtaz Turhan,
Kiiltiir Degismeleri, s. 349)

Gorildugi gibi bu parcada yardimer fiillerle
birkag sifat ve isaret zamiri disinda bitiin s6z-
ciikler yabancidir; bunlarin biiylik bir gogunlugu
yasarligin yitirmis, konusma ve yazi dilinde kul-
lanilmaz olmustur. Buna ciimle yapilarinin kar-
masikligi da eklenince okurlarin béylesine kar-
mastk bir dilden hi¢ bir sey anlayamayacaklari
agikca ortaya gikar. Bu tutum yazarin Tirkce di-
siinmedigini, yabanci kavramlarla diisiiniip s6z-
de Osmanlica ile anlatmak istemesinin bir sonu-
cudur. Bu ornekler istenildigince gogaltilabilir.

Dizide yeralan telif yapitlarin hepsindeki dil
ufak tefek ayrimlarla yukarda belirttigimiz nite-
liktedir. Cevirilerdeki dil tutumu, dil bozuklugu
ve yabanci sbzciiklerin ¢oklugu da bundan farkli
degildir.

Ornekler : “Minnet itirafi...”, "' Cemiyetin her
azasi, kendi goriisti ile cemiyet lzerinde bir oto-
ritedir.” (Cemiyet, s. 3); ““Sebeplerin, lisanin
mahiyeti ile ve ilmin télepleri ile alakasi olmak
gerekir.' (Cemiyet, s. 5); “Semantics lisaninda
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atiflarimiz sartlar tarafindan hazirlanir.” (Cemi-
yet, s. 6); "“Bu zaruret etiidimiziin anahtar ma-
hiyetinde kelimeleri olan asli tabirler i¢in en zi-
yade kat'iyete sahiptir.” (Cemiyet, s. 7); "K&-
sifligini yapmamiz gereken alem budur ve sos-
yolojik arastirmalarimizi |evazimini tedarik eden
de giinlik beseri hadiseler dinyasidir.” (Cemi-
yet, s. 7).

“James |'in miibalagali iddia ve taleplerine
ragmen, monarsi bunun tek misali degildir. Tek
bir adamin hékimiyetini tazammun ettigi i¢in
siiphesiz sahsi mutlakiyet monarsiye gok benzer
fakat teknik bakimdan monarsi ile karistiriima-
masi lazimdir, ciink(i ciilis ve tevariis bahsinde
mesruiyetten mahrumdur... Birinci efsanevi ve
totaliter olmayan, sairane olmaktan uzak, basit
bir teoridir ki, buna gore, gerekli adamin, yani
diktatoriin elinde temerkiiz edecek iktidar, sevki
idare ve otorite birligi sayesinde, devletin refahi-
ni en iyi sekilde temin edecektir.” (Antidemok-
ratik Diisiince Sekilleri, s. 348)

Bugiin yapilan hi¢ bir geviride boyle bir dil
kullanildigim gérme olanagi yoktur. Ayn tutum
bu dizilerdeki yapitlara yazilan Onsozlerde de
kendini gdstermektedir. Ozellikle yasarligini yi-
tinmis, kullanilistan diismiis Osmanlica sozciik-
leri diriltme cabasi acitkca goriilmektedir. Nite-
kim bu diziyi yonetenlerden Timurtas, Banarl,
Kaplan gibi yazarlarin asiri Osmalica tutkulari
biitiin yazilarinda saptanmakta ve asagida sunulan
kiglik bir érnekler listesi ile kanitlanmaktadir.
Goriillecedi gibi, bile bile Osmanlicasini kullan-
diklari birgok sbzciigiin hem yazi hem de konus-
ma dilinde iyice yerlesmis Tiirkge karsihiklari
vardir.

Ornekler :

tahsil (6Grenim) ehemmiyet (6nem)
sahsiyet (kisilik) miinasebet (iliski)
terciime (ceviri) vefat (6lam)
muvaffakiyvet  (basari) ilim (bilim)
saha (alan)

vb. (Faruk Timurtas, Peyami Safa'nmin, Se¢meler
adlr'eserinin 6nsoziinden.)

vasif (nitelik) merasim (toren)
alaka (ilgi) itikad (inang)
aksettirmek (yansitmak) llizum (gerek)
ména (anlam) thtiva etmek (kapsamak)

vb. (Stileyman GCelebi’nin, Mevlit adli eserinin
énsdziinden)

orijinal (6zgiin) takdir etmek (begenmek)
didaktik (bgretici) tefsir (yorum)
miidafaa  (savunma) muvafik (uygun)
muhteva (kapsam) héadise (olay)
mahsul (tirtin) mana (anlam)
miicerret  (soyut) obje (nesne)
miisahhas (somut) intiba (izlenim)
insicam (tutarlik)

vb. (Mehmet Kaplan, Ahmet Hasim'in, Bize Goére
onsdziinden)



miiessese (kurulus) arzu (istek)
unsur (6ge) buhran (bunalim)
istikamet (ydn) hakikat (gergek)
merhale (asama) imtihan (sinav)

tesir (etki) nesil (kusak)
vuzuh (aciklik) siliphe (kusku)
kabiliyet (yetenek) vazife (odev, gorev)

vb. (Mehmet Kaplan, Ziya Gokalp'in, Tiirkeiili-
giin Esaslari adli eserinin dnsoziinden)

mecmua (dergi) mektep (okul)
muallim  (6gretmen) mihim (6nemli)
mebus (milletvekili) umumiyetle  (genellikle)
hadise (olay) istifade etmek (yararlanmak)
nesretmek (vayimlamak)maksat (amac)
musahabe (soylesi) samimi (icten)
riyaset (baskanlik) 1stirab (ac1)
muharrir (yazar) tecriibe (deney)

suur (biling)

vb. (Banarl, Faruk Nafiz Camhbel’in Han Duvar
lari adli eserine yazdigi 6nsbzden)

ecnebi (yabane1) milli (ulusal)
muhit (cevre) fert (birey)
hususi (6zel) miimtaz (seckin)
zaruri (zorunlu) talebelik (6grencilik)
seyahat (gezi) vilayet (i)
mevzu (konu) realite (gercek)
miisahede (gbzlem) vasif (nitelik)
hissi (duygusal)ictimaiyat (toplum-bilim)
his (duygu) ekseriya (goguniukla,
¢ogu)
matbuat  (basin) hassasiyet (duyarlik)
tedkik (inceleme) ictimai (toplumsal)
tenkid (elestiri) lisan (dil)
munis (sevimli, hatira (ani)
cana vyakin)

vb. (Banarli, Resat Nuri Gintekin'in Yaprak Do
kiimii - Eski Sarki adli eserine yazdifii 6nsdzden)

tekamiil  (gelisme, muhasara (kusatma)
gelisim)
kesif (yodun) muazzam (blyiik,
yiice)
niimayis (gdsteri) tefekkir (disiince)

vb. (Banarl, Yahya Kemal Beyatli'nin Aziz istan-
bul adli yapitina yazdig 6nsozden.)

Yukarida yinelemelere diismeden érnek ola-
rak ancak cok az bir béligiinii verdigimiz sozciik-
lerin sayisi istenildigi kadar cogaltilabilir. Bu
sbzcukler yapitlardan degil, bunlara, adi gegen
kisilerce yazilan bir kag 6nsézden gelisigiizel
alinmistir. Kullandiklari sozciikler ve dil anlayis.
lari boylesine geriye doniik olan bu kimselerin
eski yapitlari sadelestirmesi diye bir sey sbz ko-
nusu edilebilir mi? Kendilerinin de bdyle bir
amac gittiikleri yok. Tam tersine, giidillen amac,
Atatiirk devrimlerini 6zii ve ayrilmaz bir parcasi
olan dil devrimini baltalamak, kisaca Grneklen-
dirdigimiz eski bir dili okullarda benimsetmek ve

daha agik sdylemek gerekirse, Osmanlicay: hort-
latmaktir.

Mehmet Kaplan tarafindan sézde sadelesti-
rilmig olan, kendi deyisi ile “her Tiirkiin okuyup
rahatgca anlamasi istenilen Ziya Gokalp'in Tiirk-
culigiin Esaslari adli kitabindan segilen su iki
ciimle bunu agikca ortaya koymaktadir:"Bir insan
i¢in cocukluk ve ciraklik devirlerinden gegcmek
nasil mecburj ise, bir kavim i¢in de cemia ve ca-
mia stajlarini yapmak Oyle zaruridir.” (s. 83):
“.... kollektif tasavvurlar coskun krizler esnasin-
da gok siddetli vecidlerle halellenerek son dere-
ce blyik bir kudret ve kuvvet kazanirlar.” (s. 75)

KITAPLARDA UYGULANAN YAZIM

@il devrimine kars: 'stirdiiriilen bu olumsuz tu-
tum yazim (imla) konusunda da kendini goster-
mektedir. Osmanlicayi hortlatmak ama¢ olarak
giidiiliince, yazi konusunda da bundan baska bir
tutum beklenemez. Oysa yuriirliikteki yonetmelik
ve programlara gore Milli Egitim Bakanliginin
bitin yaywnlarinda Tiirk Dil Kurumu Yeni Yazim
(Imla) Kilavuzu'na uymak zorunlugu vardir. Bu
zorunluk hige sayilarak 1000 Temel Eser dizinde
Osmanlica sdyleyis ve yazilis ozel bir dikkatle
uygulanmistir. Ustelik dizideki yapitlarda yazim
agisindan bir butinlik ve tutarllk da yoktur.
Yapitlarda genellikle iki tiirli yazim uygulamasi
goriilmektedir.

1) Kigisel yazim : Nihat Sami Banarli'nin,
yazdigr onsozlerde ve hazirladigi yapitlarda uy-
guladigi kendine 6zgii ve baska hi¢ kimsece kul-
fanilmayan bir yazim. Banarli, sézciikleri Tiirkge
soylenislerine gore degil, Arap ve Fars dillerin-
deki soylenislerine gore yaziyor. Bunun igin de
yerli yersiz bir takim inceltme, uzatma ve kes-
me isaretleri kullaniyor.

Ornekler :
Yastf ZiyBFaruk Nafiz Tarih, tarihdiger
devam hayat fa'al adalet
mel'un vak'a nes'e ye's
te'sir sir'at kit'a san’at
rih kaaide havadis hadise
aile misal edebiyat muvaffakiyyet
ifade macera cumhdriyet milletvekili
sahife vazife intisar séir
mecmia bazi siyaset veya
cereyan micid icad Arab
Arnavud Hacivad k:

2) Yerlesik kurallara aykiri yazim : Obiir ya-
zarlar inceltme, uzatma ve kesme isaretlerini Ba-
narli gibi bol kullanmamakla birlikte aykin ya-
zim uygulamakta gene de ondan geri kalmiyor-
lar.

Ornekler :
tenkid tedkik vafat san’at
memn( misal hayét faaliyet
umdmiyetle tésir manzme tarih
sair ferd ifade yurddas

a7



niifaz imza netice hulya

insani padisah  dahil hakikat
bazan sahip tarih ifade
vak'a tisliib rih giya
gaye siyasi cild

(Kaplan, Kirhalli, Timurtas)

Bu ornekler de gdsteriyor ki 1000 Temel
Eser dizisinin hazirlayici ve yoneticileri Osman-
lica 6zlemi icindedirler. Ustelik bu tutumlarinda
da hem kendileri ile hem de birbirleri ile yazim
yoniinden celiskiye diismektedirler. Ornegin Ni-
hat Sami Banarh yazdigi onsozlerde asagidaki
sozcukleri iki turli yazmaktadir : Zonguldak mil.
let vekili - Istanbul milletvekili; Yasaf - Yusuf;
Faruk - Faruk; Né&fiz - Nafiz. Ote yandan Banarli
ve Kirhalli, devam, diinya, séheser, tenkid, ha-
yat, edebiyat vb. olarak yazarken, dbiir yazarla-
rin kimileri ayni sozciikleri devam, dinya, sah-
eser, tenkit, hayat, edebiyat vb. yazmaktadirlar.
Ayrica ayni sbzciigiin degisik bigcimlerde yazildi-
g1 da goritlmektedir; stz gelimi te'sir, tésir gibi.

Gerek sdzciiklerin secimi, gerek cimle Gr-
giisii ve gerek yazim yoninden dilimizin gelis-
mesine timi ile ters disen bu tutum, yukarda
da deginildigi gibi, uygulayict ve ydneticilerin
bir karsi devrim tohumunu ylreklere ve kafala-
ra bilingle ekme cabasi icinde olduklarini belir-
tir. Diistincede oldugu gibi dilde de devrim diis-
mani olduklar1 acikca ortaya gikmaktadir. Ctink(i
dille diisiince birbirinden ayrilmaz. Nitekim bu-
nu kendileri de gizlememekte, yazilarinda dile
getirmektedirler. Dilimizi gelistirme ve ozlestir-
me cabasindaki Atatiirkcli Tlrk Dil Kurumuna
karsi takindiklari saldirgan, yerici, gozden diist-
riicli olumsuz tutumlarina yon veren bu ana dii-
slinceyi Kafesoglu'nun 1000 Temel Eser dizisin-
de yer alan Tiirk Milliyetciliginin Meseleleri adl
yapitindan yaptigimiz bir ahnti ile belgeliyelim :
“Kurum ilmi hiviyetten cikarildi ve alelade kamu
yararina bir cemiyet haline getirildi, hattd tu-
ziikteki ilmi tabiri bir kurultay karari ile kaldir-
larak ilim disi davramslar adeta kanunlastiriid.
Otuzbes kisilik yonetim kurulunda gercek dil
arastiricilanimin sayisi tige indirildi; tilcik’lerin,
devrik tiimce’lerin bayraktarligini yapanlara ora-
da seckin mevkiler verildi. Tabiatiyle keyfilik al-
di yiradi.

Unutmamak lazimdir ki, dil ehemmiyetinde
bir milli davanin katiyen hafiflige tahammiili
yoktur. Bu keyfilik ¢ikmazinda israrin bizi, ta-
savvuru bile tirpertici bir korkuncluk arz eden su
neticeye gotirecedinden siiphe edilmemelidir:
Tiirkciliikten kopmus, koksiz, sun'i bir Tirkge.
Ve Tiirk diinyasi, Tirk kiltiiri ile irtibati kesil-
mis, maziye vyabanci bir Turkiye.” (s. 94/5);
“Halbuki bizim s6zde uzmanlar, sayiklar gibi uy-
~ durduklar tileik'leri, devlet radyosu dahil, her
cesit nesir vasitasindan faydalanarak millete
zorla kabul ettirmek emelindedirler. Bu maksath
faaliyetlerinde dayandiklari esaslar ve kendileri-
ni bu cikmaz yola iten bazi art diisiinceler yok
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degildir. Mesela onlar, bir dilden koparilan bir
kelimenin bir kiltiir mefhumunu da beraberinde
gotirecegini ve yerine konan bir tileik'in dile
bir baska alemin baska bir anlayisini getirecegini
bilirler. Arada bir, artik tarihi fonksiyonunu bi-
tirmis, kullanilmaz hale gelmis sozler ve unu-
tulmus eklerin yardimiyle, fakat cok kere tama-
men uydurma olarak ortaya siirdiikleri ses gari-
belerini Tiirk milletinin muhakeme, diisiince ve
zihniyetinde mutlaka bir degisiklik meydana ge-
tirecedini hesaplayarak, boylece tahrip edecek-
leri milli kiiltir ve Tirk méneviyatinin yikintilari
lzerinde hasretini cektikleri bir Marksist ‘yeni
diizen’ kurmak isterler. Bu ameliyenin tatbik edil-
digi ‘halk cumhuriyetleri’ nde ulasilan kismi ba-
sari kendileri icin canli ornekler teskil eder.
Fakat bu maksathlarin bilemedikleri veya
farkina varamadiklari iki husus vardir ki, bunlar-
dan biri, binlerce yillik engin bir tarihin mirasimni
tastyan Tiirk milletinin Demirperde gerisi halki
olmadigi, digeri de Tirk milliyetgisinin tarihi de-
rinlik ve cografi yayginlik gibi iki miistesna me-
ziyeti ile beliren yasayan Tirkgeyi sonuna kadar
koruma kararidir. Bugiin artik bitiin suurlu Tiirk
gengliginde bir mefkiire saglamhigi kazanmis
olan bu karar, hic¢ stiphe yok ki, Tirk dili vasita-
siyle Tiirk kiltiriinG soysuzlastirmayi ve diinya
Turk Birligi fikrini sarsmay1 hedef edinen mak-
sathlarin maskelerini indirecek, Atatlrk'tin bi-
yilk adi arkasina siginarak ‘ilericilik’ kisvesinde
oynanan oyunlarin i¢ yizini biyiik Tirk milleti-
ne duyurmaga muktedir olacaktir. Tirk milliyet-
gisi aym zamanda, 'maksath ilericilerin, ylce

Tirk milletini milli kiltirinden tecrit ederek .

onu iptidai ve basit bir "yigin' héline getirmek
gayretleriyle, tamamen bir medeniyet irticainin
oncilugiini yaptiklarimi agiklarken, onlarin dai-
ma millivetciligin karsisinda yer aldiklari halde
neden yalniz dilde ‘halis kan Tiirkge' ihtiras ile
cirpindiklarini_hala farkedemeyen uydurma taraf-
lis1 gafil “samimi milliyetgieri de uyarmagi bas-
ta gelen vazifesi bilecektir.” (s. 101/102)

Bilimsel onurla bagdasmayan, bu dayaniksiz
stiglamalar, yazarin ve diziyi yariten Milli Egitim
Bakanligi sorumlularinin genellikle biitiin devrim-
lere karsi oldugu gibi dil devrimine de karsi ol-
duklarinin acik bir belgesidir. Bu karsi olusun
oniinde ise temelde birbiri ile bagdasamayan su
iic dirsiince yatmaktadir : 1) Soyut bir Turancilik
iilkiisii ve ozlemi: 2) Yasayan dil adi altinda Os-
manlicayi diriltme c¢abasi; 3) Tutuculugun, hatta
gericiligin milliyetcilik maskesi altinda sunulma-
sl.

Cumhuriyetin ellinci yildonimiine yaklasti-
gimiz bir donemde bdylesine diizeysiz ve bilim-
sel dayanaktan yoksun karsi devrimci savlarin
bir profesor tarafindan yazilmis olmasi bir mut-
suzluktur ama, bu gibi saptirici diistincelerin
Milli Egitim Bakanhg: eli ile okullardaki kdrpe
dimaglara ve biitiin Tiirk halkina asilanmaya cali-
silmasi daha da biyiik bir mutsuzluktur. Bugln
Bakanhigin kilit noktalarini tutmus olan kars: dev-



rimci anlayistaki belli bir kligin bu disiincelerini
bu gibi kitaplarla okullara zorla sokup okunmasi-
ni saglamak icin gondertmeyi basardiklari bakan-
Ik genelgesi asagida oldugu gibi verilmektedir.

Sayi: 18075 28 Kasim 1970

i

Milli Egitim Bakanhg

Yayimlar ve Basili Egitim Malzemeleri

Genel Mudirlagii

Milli Egt. Md.

Bakanhgimizca yayimlanan ve okulunuza da
gonderilen “Bin Temel Eser" dizisinin 6gretmen
ve Ogrenciler tarafindan arandigi halde bulunma-
digi veya kitaplarin yayinindan haberdar olmadik-
lari 6grenilmistir.

"“Bin Temel Eser” dizisi Tiirk kiiltiriini mey-
dana getiren biitiin degerleri arastirmak, tanit-
mak, bunlari daha verimli ve yaratici unsurlar
olarak gelistirmek amaciyle yayinlanmakta, sayi-
lari arasina milli kiiltiir ve sanat eserlerimizle
birlikte taninmis diger ilim, fikir ve sanat eserle-
rinin terciimelerini de almaktadir. Bu bakimdan
“Bin Temel Eser” dizisinden yayinlanan eserle-
rin 0gretmen ve Ggrencilerinize mutlaka tanitil-
masl, tavsiye edilmesi, 6zellikle kiiltiir dersleri
icin yardimc bir kaynak olarak 6gretmen ve 6g-
renciler tarafindan okunmasi faydali ve uygun
miitalda edilmektedir.

1 — Simdiye kadar kiitliphanenize génderi-
len ve B. T. E. lerin 6gretmen ve égrencilerinizin
okuyup incelemeleri icin okulunuzun uygun bir
kbsesine bir vitrin icerisinde veya bir pano iize-
rine zaman zaman sergilenmesini, bu eserlerin
bulunmayanlarinin Bakanligimiz yaymevlerinden
veya kitapcilardan 5" lira bedelle temin edile-
bileceklerinin duyurulmasini,

2 — Yukarda yazili yerlerde bulunmadig tak-
dirde M. Egt. B. Devlet Kit. Déner Ser. Md. Sul-
tanahmet - Ist.” adresinden okul yahut okul koo-
peratifleri yolu ile toplu siparisler yapilmasini,

3 — Kitliphanenize gonderilen B. T. E. dizi-
sinin 6gretmen ve ogrenciler tarafindan devami
okunmasi igin gereken tedbirlerin  alinmasini
onemle rica ederim.

Prof. Orhan Oguz
M. Egitim Bakani

SONUG :

ﬂBOO Temel Eser dizisinde simdiye degin ya-
yimlanmis olan altmis alti yapit iizerinde yapi-
lan inceleme sonucunda su gercekler saptanmis-
tir;

1. Uygulanmis ve uygulanmakta olan tutum,
zamanin Basbakani ile Milli Egitim Bakanlar: ta-
rafindan 6nsozlerde dile getirilmis olan amaca
uygun olmaktan ¢ok uzaktir. Bu da, kagit lizerin-
de belirtilen amag disinda gizli baska bir amacin
varhigini ortaya koymaktadir. Gizlenilen bu ger-
¢ek amac da gengligi Atatiirk devrimlerinden so-
gutup celerek karsi devrimci yone siiriklemek-
tir.

2. Yayimlanmis kitaplarin bir kaci disinda

hi¢ biri bir bilim ya da sanat degeri tasimamak-
tadir. Dolayi$i ile bu tiir yapitlarla ne saglam bir
kiiltiir gelismesine katkida bulunabilme, ne bi-
limsel bir anlayisi temellendirme, ne de estetik
bir egitim verme olanagi yoktur.

3. Bu diziyi temellendiren ana dusiinceler
su noktalarda toplanmaktadir: a) kaba bir soven-
lik diye adlandirilabilecek, geriye doniik, ilkel
ve duygusal bir milliyetcilik; b) romantik bir irk-
¢ilik; ¢) dil, din ve diisiince yénlerinden biitiin
kurumlari ile kéhne Osmanli diizenine hayranlik;
d) Atatirk devrimleri ve Cumhuriyet rejiminin
temel ilkeleri tizerinde kusku uyandirma: bunla-
rin erdemine gdlge diisiirme; e) biitiin devrimei
kisi ve kuruluslara sirekli bir saldiriya giriserek
bunlari yipratma; f) yalniz bir yonetim bigimi
degil, ayni zamanda bir insancil ilkii olan de-
mokrasiye ve bunun temeli olan bilimsel diisiin-
ce ve layik ahlaka cephe alarak gag disi bir an-
layisi ve karsi devrimci disiinceyi sevimli ve ge-
cerli kilma,

4. Yapitlardaki dil genellikle bugiin ne aydin
ve sanatgilarin kullandigi, ne de 6grencilerin ve
halkin anlayabilecegi bir dil degiidir: en az ya-
rim ylzyil éncesini yansitan, eskimis, karisik,
yoz bir dildir.

Cagdas disiince uscu ve insancidir. Dizide
veralan yapitlarin biiyik bir cogunlugu ise bunun
tam karsiti olan bir diisiinceden dogmakta ve
bdyle aykiri bir diinya gériisiinii astlamayi amag-
lamaktadir. Dizi bu durumu ile Tiirk kaltir, di-
since ve sanat yasaminin gelecegi icin yararh
degil, tersine ¢ok zararlidir. Daha actk séylemek
gerekirse, 1000 Temel Eser dizisi tilkemiz icin
cok tehlikeli ve yikici bir gelismenin baslangici
olmustur.

YAYIN DUNYASI
(31. sayfadan)

Yahya Kemal Beyath (7), Ahmet Hasim (5), Faruk
Nafiz Camlibel (2), Kemalettin Kami Kamu (2): Ahmet
Hamdi Tanpinar (3); Ahmet Kutsi Tecer (2); Necip Fazil
Kisakiirek (2); Ahmet Muhip Diranas (6); Cahit Sitki Ta-
ranci'(7); Ziya Osman Saba (3); Nazim Hikmet (14); Or-
han Veli Kanik (15); Oktay Rifat (8); Melih Cevdet An-
day (8); Bedri Rahmi Eyiibogll (3); Orhon Murat Aribur-
nu (3); Celal Silay (2); Salah Birsel (3); Mehmed Kemal
(3); Sabahattin Kudret Aksal (4); Rustii Onur (3); Ne-
cati Cumali (5); Ozdemir Asaf (4); Erciimend Behzad
Lav (3); Rifat llgaz (3): Cahit Saffet Irgat (3): A. Ka-
dir (2); Hasan Simsek (2); Ceyhun Atuf Kansu (9):
Nevzat Ustiin (3) ;Ahmed Arif (4): Asaf Halet Celebi
(6); Fazil Hiisnii Daglarca (20): Behcet Necatigil (6): Ca-
hit Kilebi (5); ilhan Berk (6): Attila ilhan (6); Turgut
Uyar (5); Metin Eloglu (3): Edip Cansever (3): Cemal
Sireya (5); Ece Ayhan (2): Ahmet Oktay (2); Giilten
Akin (2); Ulkii Tamer (3); Ozdemir ince (2); Yiiksel Pa-
zarkaya (4); Haltk Aker (2); Egemen Berkéz (2): Ataol
Behramoglu (2); Siireyya Berfe (2): Ismet Ozel (2).

Antolojiye 6zellikle yer nedeninden alinamayan son

elli yilin diger énemli Tiirk sairlerine énsdzde deginilmek-
tedir.
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DUNYASI___

DERGILER :

@egt-igimiz ayin dergilerinde en dnemli yazi Ahmed
inam'in Dost'ta yayinlanan, “Karasu'nun Diinyasina Dogru”
bashkli yazisiydi. Bu yazmin, Dost dergisinde Nisan 1971
de yayinlanan ilk bdlimiinde sdyle diyordu Ahmed. lnam.;

“Karasu'yu bir inceleme konusu olarak neden sec-
tim?" sorusunun yanmiti “Karasu neden dnemlidir" sorusu-
na baglaniyor. ilk elde en az ii¢ agidan Karasu'nun edebi-
yatimizdaki Gnem cizelgesini kurabilirim.

1 — Oykiisiinde isledigi konularla, ézellikle bu konu-
lari isleyis bigimiyle ALISKANLIKLARA karsidir. Oz ve bi-
cimde kendisinden dnce gelenlerden oldukca ayr bir yeri
vardir... Karasu, ozetlersek, gegmis ve simdiki oykiiciiler
arasinda, dedisik, ayrik (miistesna) yeriyle onemlidir.

2 — Yalmzca, ozgiirliik, degisik olus, bir yazarin
snemlilik olclisiinii olusturamaz. Ozgiinligii desmek gere-
kir. Nerelerden neden ozgiindiir yazar ? Oykiiye teknik ve
6z agisindan yenilik getirdigini, giderek bir “Karasu anla-
tim bigimi"ni yarattigim soyleyebiliriz. Ozii, insanhgin en
snemli sorunu olan konulara cagdas bir gozliikle bakmak-
tan olusmustur. Karasu'nun onemliligi, bu 6zli yasamasi,
diinyasimn kilmasindandir.

Karasu iGl olan bir yazardir... dis diinyaya bir I¢ ya-
ratacak bigimde bakmaktadir. ici olan yazarin bi¢im olarak
bunu ortaya cikarabilmesi, igine uygun anlatis bigimini
kurarak olur. Karasu, kendine dzgii "“Karasu anlatim bigimi"
diyebilecegimiz ozelligi tasiyor.

3 — Ici olan ve 6zgiinliigii olan her yazar ONEMLI Mi-
DIR? Bir yazann bu iki 6nemli niteliginin yaninda “cagdas”
olmasi gereklidir, Gneminin yeterli olabilmesi i¢in. Karasu,
ayrik &ziinii ve bziinii verebilme bigimini (anlat1 teknigini),
i¢ diinyasini kurarak, cagdas bir biitiin iginde kurabilmek-
tedir. Tarihin arkasinda degildir.

Yukariya biraz uzun tutarak aldigim bu agiklamada
Karasu'yu inceleme konusu yapmasinin nedenlerini sapta-
diktan sonra kendi kendine dort soru soruyor. Ahmed inam,
ince ve ayrintih bir bigimde bu sorularin yanitlarinin aras-
tirmasina baglyor.

Daha 6nce, uzunca bir siire, kisa incelemelerinin disin-
da, kuramsal yazilara yoneltmigti calismalarimi inam. Kendi
kuramim olusturmay), okuyucuyla, ileride yazacad elestirel
yazilar arasinda kopri kurmay amaglayan bir hazirhk do-
nemlydi bu. Olduk¢a uzun ve ayrintili olan, bu ikinci yaziy-
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hilgin adal

la da bitmedigi anlasilan Karasu incelemesinde yer yer
daha once yazdi§i kuramsal yazilara yaslaniyor. Onemll bir
ozellik bu bir elegtirmen igin.

Bir anlama denemesi bu yazisi inam’in. Karasu'nun
diinyasini, icerigini anlamay: amaclayan bir deneme. Bilge
Karasu gibi, zaman zaman haksiz yargilarla yiiz yiize kalan
cok onemli bir yazarin diinyasi istiine Inam"'in yaptigi yo-
rumlar, verdigi ipuglari gok énemli ve yararl. Okunmasi,
tistiinde diistin@iliip, tartistlip degerlendirilmesi zorunlu bir
yazi. Ahmed inam'in bu tiir calismalarim stirdiirmesini di-
leriz.

Bilge Karasu'nun son yapiti ““Uzun Strmis Bir Giiniin
Aksami” (Bilgi yayinevi, 1970) Ustiine Attila Ozkirimli'nin
bir yazig1 vardi gegtigimiz ay Tiirk Dili dergisinde. Ozellikle
Taylan Altug'un Yenl Dergi'de (say: 77) yayinladigi  basi
sonu tutarsiz yazidan sonra mutlaka okunmas: gereken bir
yazi. Bir elestirmene yaragir tutarhlik ve agirbaslilik iginde,
acik ve segik bir inceleme yapmis Ozkirimh. Kendi mantigi
iginde, tutarli bir yorumu var yapit iistline. Yazisinin so-
nunda soyle diyor :

“Ada” ve “Tepe”yi bitirdiginizde bir boslukta, bir yi-
gin soruyla karsi kargiya buluyorsunuz kendinizi. Hepsinin
iistiinde de ayni yaniti verilmemis su soru : “Neyim ben?",
“insan”. “Peki insan nedir ?"" Davramslarimizi ve diigiince-
lerinizi, yasaminizi ya da varolusunuzu soruya cekmek ge-
reksinmesini duymuyorsaniz okumayin Bilge Karasu'nun
kitabini. Hatta bunu yapmak korkutuyorsa sizi, kaliplarla
diisiinmek, aliskilarla yasamak yetiyorsa size kétiileyin Bil-
ge Karasu'nun kitabini. Ozgiirsiiniiz istediginiz yolu sec-
mekte. Ama secmenin de insan gerceginin bir yonii oldu-
gunu unutmamak sartiyle.

Biitiiniiyle katihyorum bu sdzlere.

Ozkirmli'min yorumu disinda  yorumlar da yapilabilir
Karasu'nun kitabi distine. Bu bir bakis agisi sorunudur. Tu-
tarli olabilirse her yorum kendi dodrularini getirecektir.
Ozkirimli’'nin yazisinda bence yanhs olan tek diistince, Ka-
rasu'nun okuyucu karsisina “soyutlanmis bir insanla” ¢ik-
tigi, kitabindaki iki oykistni de “soyutlamalarla” yiiriit-
tiigiidiir. Varlik dergisinde Amil Merigelli'nin diizenledigi
bir sorusturmada da aym yanhishk var. Katiimryorum bu
yargiya. Bunun tstiinde bir bagka yazimda durmaya caliga-
cagimdan simdilik salt belirlemekle yetiniyorum.

Dost dergisinde Onay Sézer'in “Harun ile Tekesi” bas-
Ikl ykist ilging. Duru, dengeli bir anlatimla umudu, din-
sal umutla diinyasal umudun, dinsel arinmayla Insanca ye-



$amayl saglayacak ekonomik Gzgirligin kesistigi, catistig
noktay! islemeye galismis Sozer.. Once dinsel arinma agir
basarsa da, sonunda, insanca, baskalarina kul olmadan ya-

samay! secer Harun. iki segiminde de tek umudu elinde

kalan son tekedir. Ne var ki ikisine de ulasamaz.

Oykiistinii kurarken kutsal kitap anlatimindan dengeli
bir bigimde yararlanmig Onay Sézer, kesik, yarim tiimceler-
le anlatimi zorlamis. Sikmadan okunabilen, distindiiriici
bir éykii “Harun ile Tekesi”.

Yenl Edebiyat'ta Necati Tosuner'in “Edi ile Bidi" 6y-
kiisii yaywnlandi. Bence ilk iki sayfasiyla sonrasi biribirin-
den ayriliyor Gykiiniin, ik iki sayfada yeralan yogun alay,
igten ice gelisen yergi daha sonra yerini kétii bir duygucu-
luga birakiyor. Gok rahat, dogal bir akis icinde isleyen, 6y-
kilye dogal bir gerilim kazandiran anlatim da figlincii say-
fadan baslayarak bozuluyor.

Oykiyii bilen bir yazar Tosuner. Oykiistinti daha 6z-
giin, daha saglam yerlere gotiirebilecekken, en olmayacak
yerlerde bir tiir kendini yineleme durumuna diismesi, cok
daha iyi oykiiler yazmasina engel olan tek neden kanimea.
Yukarida degindigim bozulma olmasa, bastaki gerilim son-
da da siirdiiriilebilseydi, gectigimiz ayin en iyi oykisii ola-
rak nitelendirilebilirdi “Edi ile Biidii",

YAHYA KEMAL'DEN iSMET OZEL'E
52 TURK SAiRi ALMANCADA

Alman Horst Erdman Yayinevi, Tilbingen - Basel, mo-
dern Tiirk slirinin son elli yihm (1920 - 1970) kapsayan ge-

nis capta bir Modern Tiirk Siiri Antolojisi (Moderne tiir-
kische Lyrik — Eine Anthologie) yaymlamistir. 252 say-
falik bu kitap Almancada yayinlanan ilk Tirk siiri antolo-
jisidir.

Son elli yihn en onemli elli iki Tirk sairinden
iki yiz otuz Gic siirin Almanca cevirileri yer almaktadir.
bu kitapta. Yiiksel Pazarkaya sairleri, siirleri secip derle-
mis ve Almancaya gevirmistir. Yiiksel Pazarkaya ayrica
Tirk siiri Gzerine kirk sayfalik bir tanitma ve incele-
me yazisi yazmistir kitaba. Kitapta yer alan 52 sair ve
cevrilen siirlerin orijinal kaynaklari iizerine kitabin sonun-
da gerekli bilgiler veriliyor.

Antolojide yeni Tiirk siiri sekiz boliimde kiimeleniyor :

1. Divandan Inis (Steig vom Diwan); 2. Hececi Sim-
geciler (Silbenzaehlende Symbolisten); 3. Yeni Kalemden
$ilr — Nazim Hikmet (Lyrik aus neuer Feder); 4. Garip
Sliri (Garlp - die Dichtung der Fremdartigen); 5. Toplumcu
$iir (Die sozlal und thematisch Engagierten); 6. Siir -
Teklerin giidiimii ve atag (Poesie - Engagement und
Wagnis der Einzelgaender); 7. ikinci Yeniler (Die zweiten
Neuen); 8. Umutlar (Aussichten).

52 gair antolojide en az iki en ¢ok yirmi siirle yer al-
maktadir. Dokuz sayfayi kaplayan yirmi siirle Fazil Hiisnii
Daglarca basta gelmektedir. Ancak en genis yer on iki
sayfayla Nazim Hikmet'e verilmistir. Antolojide yer alan
52 sair ve kendilerinden cevrilen siir sayisi (tirnak icinde)
sunlardir :

(29. sayfada)

oy

tupic

En gok 10 kelime ile kiinye @ bir kitap ve 5 lira @ posta pulu gﬁn;lo;illr.

P’ @ SEMSETTIN SAMI, hazirlayan : Agah
| Sirri Levend., 212 sayfa, 7.5 lira.

. ® GOKBILIM TERIMLERI SOzZLUGU,
! Prof. Dr. Abdullah Kizilirmak., XI.
LI 174 sayfa, 10 lira.

@ ASALAK BILIM TERIMLERi SOzLU-

TURK DIiL KURUMU
YAYINLARI

@ ATATURK ICIN SIIRLER, hazirlayan
Mehmet Bahgeci., 160 sayfa. 7 lira.

® BEHCET KEMAL CAGLAR, hazirla-
yan: Enver Naci Goksen., 200 say-
fa, 7,5 lira.

@ MEMURLARIN YARGILANMASINA
ILISKIN YASA (Osmanlica ve &z
Tirkge metin), bugiinkii dile akta-
ran: Ahmet Erdogdu., 31 sayfa, 2
lira.

@ Tirkgelestirilmis metinleriyle bir-
likte TORK MEDENI KANUNU, Ord.
Prof. Dr. Hifzi Veldet Velidedeoglu.,
560 sayfa, 20 lira.

@ Tirkelestirilmis metinleriyle bir-
Itkte BORCLAR KANUNU, Ord. Prof.
Dro Hifzi Veldet Velidedeoglu., 384
sayfa, 15 lira.

® HALK SIiRINDE TURLER, Hikmet
Dizdaroglu., 146 sayfa, 5 lira.

@® DILBILGISi TERIMLERI . S6zLUGD.
Prof. Dr. Vecihe Hatiboglu., 128 say-
fa, 6 lira.

@ DiL DEVRIMIMIZ, hazirlayan : Emin
Ozdemir., 85 sayfa, 3 lira.

@ DOSEM TERIMLERI SOzZLUGU, Ca-
vit Sidal., 98 sayfa, 3 lira.

® OZ TURKCE UZERINE, Emin Ozde-
mir., 214 sayfa, 7,5 lira.

U

GURLU MAGAZA

 UGURLU MAGAZA’DAN ALDIK, MEMNUN KALDIK

(dost : 15)

GU, Mehmet Turan Yerar., 213 say-
fa, 10 lira.

STHBAINE

EMNIET

(dost : 16)
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ROMAN:

3. BABAMLA GEGEN GUNLER, Clarence Day
4. HASANGILLER, Tartk Dursun K. ..o

5. GORDIUM, Hikmet E. BENer .....ccccooocvemurncrecinnnnns

0. KIRALIK ODA, George SHMENON ... 300
11. SANIK, Alexander Weisherg .......... 300
12. POLIS MUFETTISI KADAVRA, George Slmanon 300
13. ZENCILER BIRBIRINE BENZEMEZ, Attila Ilhan 400
14. AYASLI ILE KIRACILARI, Esendal ..........cccc.. 400

15. BELALI YER, Erskine Caldwell (Ciltli) 800
16. NE EKERSEN, Mehmet Seyda ... 400
17. DUNYA EVi, Orhan Kemal ................ SRR 1
18. KIZGIN TOPRAK, Jeorge Amado ............ e 000
19 DURD GOL Hhan ™ TaHIE .. S a st 500
20. KORSAN CIKMAZI, Nezihe Merig (Tiirk Dil Ku-

rumu 6dili - 1882) ......ccovvcvnamrerinrnnrinnes . 300
21. VAPUR DUDUKLERI, Ayhan Hinalp ............ 300
22 OLOMLE SAKLAMBAGC, Georges Simenon ... 400
23. ORMANDAKI DELl, Georges Simenon ................ 400
24. SEVDALI BULUT, Nazim Hikmet (Masallar) ... 400
25. BOYNU BUKUK OLDULER, Yiimaz Gliney ........ 2000
HIKAYE:

1. TEMIZ SEVGILER, Esendal ...

. TEPEDEKI EV, Umran Nazif ...

. SU BABAMIN ISLERI, Carlos Bulosan

. KARDES PAYI, Orhan Kemal ...

. TOPAL KOSMA, Nezihe Meri¢ ...

. SIHAMBA (Zenci Hikaye ve ;Ilrindon segme),

Suat Taser e S Tt 100

10. YASAMASIZ, Viis'at O. Bener ............................ 400

11. BOZBULANIK, Nezlhe Merig (2. baski) ... 400

12. PERSEMBE YAGMURLARI, Hazrlayan: Salim
SENgH ool 2

13. HALLAC, Leyla Erbll

14. MENEKSEL! BILING, Nezihe Marlg .....

15. SEVGISIZLER, Nursen Karas ...

@ o oM,

16. TANTE ROSA, Sevgl Sabuncu ................ .
17. KUTSAL CILE, Bedii Demirseren ...
glIRLER
1. ASK ELCISI, (Baglangigtan GOnGm0ze Kadar)
(Antolofl) .cccociciniiriinns o e Bmien 1000
2. YENI SIIRLER, Nazim Hikmet ... el 12840
3. DUNYA GOUZEL OLMALI, Mehmed Kemal ....... 100
5. HARAGMEZAT, Suat Tager 100
6. ANZELHA, Halim Yagciodlu ......cccccciisiriin 100
7. YANIK SARI, Ahmet Kdksal 100
8. CUMBUSCUBASI, Erciimend Ucarl 100
10. KOROGLU, llhan Berk .......... 200
11. HACIVATIN KARISI, Selgh Blrui SR 1)
12. DAGDA ATES YAKANLAR, O. F. Toprak ............ 200
14. HER BOYDAN (Diinya slirinden segmsler),
Can Ylice| . SRR ke .. 400
15. IKl DAL, celal B SRR A 100
. 16. MANILERIMIZDEN Dr. llhan Baggdz ............. 200
17. DUVAR, Attilé llhan (2. baski) . S 300
18. HOROZDAN KORKAN OGLAN, Metln E|o§|u . 200
19. MISIRKALYONIGNE, llhan Berk ... 250
20. RUZGARLI SU, Seléhattin Batu ............. 250
21. GOZONO SEVDIGIM, Ogfuz Tansel ... 250
22. TOTONLER ISLAK, Turgut Uyar (Yedltopo 6dn-
la - 1963) 300
23. KIM KIME, Nazan GGRtOrkOn ... 250
24. TORKIYEM. Turgut Uyar iomrsnsismsmessnnn 300
25. GOLGELERI KULLANMAK, Ahmet Oktay ........... 250
26. KISl, Cengiz Bektag (Dzel baski) ... 500

. GENGC OLMEK, Ergin Giinge .. 280

. SEYH BEDREDDIN DESTANI, NAmm Hlkmet e 400
. DR. KALIGARI'NIN DONUSU, Ahmet Oktay ........ 300
. GUNES KAVGASI, Tahsin SARAG ... 500
33. AKDENIZ, Cengiz Bektas ... 500
34. BULGAR SiiRi ANTOLOJISI, Ozdemir ince ...... 750
NAZIM HIKMET Dizisl :
1. BUTON ESERLERI, 1. cilt, I. kitap ...ccccoconrmnnnnnn. 1000
TIYATRO: :
4. BIR DUNYA K|, Suat Tager ... 100
5. VATANSEVERLER, Sidney Kigsley ........... 200
7. DELI DUMRUL, Suat Tager (Destan) 300
8. IHLAMUR AGACI, Viis'at' O Bener ... 250
9. YARIN CUMARTESI, Giiner Stmer ... 300
10. MODERN TiYATRO AKIMLARI, Ozdemir Nutku 1000
11. KAFKAS TEBESIR DAIRESI, Bertolt Bracht ... 200
12. FERHAT ILE SIRIN, Nazim Hikmet ..........ccoer 400
13. ENAYl, N&zim Hikmet .. e 400
14. INEK, NBZIM HIKMBE ..ocvvovorvecerismsmnmscsessassissisinsnnes 400
15. KAFATASI, Nézim Hikmet .. SRS oD
16. UNUTULAN ADAM, Nazum Hlkmlt st e R
17. BIR OLO EVI, Nézim Hikmet ..., 400
18. KOCAMANOF, Stefan L. Kostov 400
19. KIL PAYIl, Edward Albes ... 500
GEZI|:
1. MOSKOVA MEKTUPLARI, Lydia Kirk .................. 100
2. ABBAS YOLCU, Attll& llhan ..., 400
3. HA BU DIYAR, Fikret Otyam ... 200
4. GIDE GIDE, Flkret Otyam ... 250
5. UY BA BO, Flkret Otyam .............. 300
6. BIR AVUG TOPRAK ICIN, lbrahim Kuyumeu ....... 300
7. YESIL KENT, Mustafa S80I ..coencrsessicnnesnsns 400
DENEME-FIKRA:
1. SOZ ARASINDA, Atag 100
2. DEVEKUSUNA MEKTUPLAR, Haldun Taner ...... 300
3. ECCE HOMO, Frierich Nietzsche ............... 150
EGITIM:
1. T. C. MILLI EGITIM VE ATATORK, Prof. Dr.
|. Baggbz - H. E. WHBON ..ocerrnniriniccnnsianiansesenns 1000
BIYOGRAFI:
1. LYNDON B. JOHNSON ve A. B. D. CUMHUR-
BASKANLIGI, "Prof Dr. Akdes Nimet Kurat ... 800
BALE:
1. GONLO YOCE TORK, Metin And ... 500

MIMARLIK:
1. INSANA DONOS - FL. WRIGHT, Sevki Vanli ... 1000
2. MIMARLIKTA ELESTIRI, Cengiz Bektag (Tlrk

DIl Kurumu 3dOI0 - 198B) ....ccoooovvincrnerncsecninsanns - 500
RESIM:
1. FRANSIZ RESMINDE IZLENIMCILIK, Salah Birsel 1000
COCUK KITAPLARI MASALLAR DIzIsl :

1. ALTI KARDESLER, Oguz Tangel ... 100
2. cIMR! ILE COMERT, llhan Dumanoglu ............... 100
3. TALIH KUSU, Tezel Amca 100
4. KAHKAHA SULTAN, Mimtaz Zekl Tukm ........ 100
5. OKSUZOGLAN, llhan Dumano§lu ... 100
6. NALINCI PADISAH, llhan Dumanoglu ... 100
7. ALTIN TOP, llhan Dumanoglu ............... et 100
COCUK KITAPLARI BILGI - HIKAYE DIzis :

1. KOCOK ISPANYOL KIiZI RIERIK .. s 125
2. ARAP APDOL KARDES = o |
3. CING LING ILE TING HNG etk . 125
4. MEKSIKAL! KARDESLER 125
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